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ROZHODNUTiI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebniho Ffadu jako odvolaci spravni organ pfislusny dle § 81
odst. 3 pism. a) zakona €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjsSich predpisu, a § 89
odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisl, ve véci odvolani, které podal
Jan Dmitrijev, nar. 15.4.1984, bytem Na ViniCce 421/1, Praha 6, zastoupeny JUDr. Jakubem Hlinou,
advokatem se sidlem Havlickova 1680/13, Praha 1, proti usneseni €.j. MCP6 0808657/2025, spis.zn.
SZ MCP6 0273370/2025/0V/Mk ze dne 30.9.2025, kterym Urad méstské ¢asti Praha 6, odbor vystavby,
zastavil fizeni vedené ve véci stavebniho zaméru nazvaného ,Fotovoltaika — CS a VDJ Vypich, P6*
na pozemcich parc.€. 3030/1, 3030/2, 3031/2, 3031/3 v katastralnim Uzemi BFevnov, rozhodl dle § 90
odst. 5 spravniho fadu takto:

Odvolani se zamita a usneseni ¢.j. MCP6 0808657/2025, spis.zn. SZ MCP6 0273370/2025/0V/Mk
ze dne 30.9.2025 se potvrzuje.

Ugastnici Fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho Fadu, na néZ se vztahuje rozhodnuti spravniho organu:

Prazska vodohospodarska spole¢nost a.s., Evropska &.p. 866/67, 160 00 Praha 6-Vokovice

Oduvodnéni:

Ufad méstské &asti Praha 6, odbor vystavby (dale jen stavebni ufad) vydal usneseni &.j. MCP6
0808657/2025, spis.zn. SZ MCP6 0273370/2025/0V/Mk dne 30.9.2025 kterym podle ust. § 66 odst. 1
pism. g) spravniho Ffadu zastavil fizeni zahajené dne 31.3.2025 na zakladé Zadosti Hlavniho mésta Praha,
se sidlem Marianské namésti 2/2, Praha 1, zastoupeného Prazska vodohospodarska spole¢nost a.s., se

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 00 Praha 1
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sidlem Evropska 866/67, Praha 6, o povoleni stavby nazvané ,Fotovoltaika — CS a VDJ Vypich, P6*
na pozemcich parc.¢. 3030/1, 3030/2, 3031/2, 3031/3 v katastralnim Guzemi Bfevnov.

Proti tomuto usneseni uplatnil odvolani Jan Dmitrijev, nar. 15.4.1984, bytem Na ViniCce 421/1, Praha 6,
zastoupeny JUDr. Jakubem Hlinou, advokatem se sidlem Havlickova 1680/13, Praha 1.

Stavebni ufad podle § 86 odst. 2 spravniho fadu zaslal stejnopis podaného odvolani véem ucastnikim,
ktefi se mohli proti usneseni odvolat, a vyzval je, aby se k nému vyjadfrili.

Z obsahu pfedloZzeného spravniho spisu bylo zjisténo, Ze k obsahu uplatnéného odvolani se vyjadfila
Prazska vodohospodarska spole¢nost a.s. (dale jen PVS). V obsahu svého vyjadieni uvadi, ze dne
1.8.2025 zacala platit novela stavebniho zakona, kterd nema pfechodna ustanoveni a ktera meéni
kategorizaci drobnych a jednoduchych staveb, a Ze se tato skuteCnost tyka i predmétné povolované stavby,
ktera nyni splfiuje parametry drobné stavby. Vyjadiuje nazor, ze v pfipadé bezpfedmétnosti zadosti pozbylo
smysl vypofadavat namitky, navrhuje, aby odvolanim napadené usneseni bylo potvrzeno.

Vzhledem k tomu, ze stavebni Ufad neshledal podminky pro zruSeni nebo zménu usneseni podle § 87
spravniho fadu, predal spis odvolacimu spravnimu organu.

Odvolaci spravni organ po ovéfeni, ze odvolani bylo podano uc€astnikem fizeni, nasledné zkoumal, zda
bylo uplatnéno v zakonem stanovené Ihité. Dle ust. § 86 odst. 1 spravniho fadu se odvolani podava u
spravniho organu, ktery napadené usneseni vydal. Dle ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu €ini odvolaci Ihuta
15 dnd ode dne oznameni usneseni. Lh{ita je zachovana, pokud je odvolani podano ve |hité k postovni
pfepravé. Z obsahu spisu vyplyva, Ze odvolanim napadené usneseni bylo odvolateli doruéeno dne
16.10.2025, odvolani bylo uplatnéno dne 29.10.2025, v zakonné odvolaci Ihté.

Dle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu pfezkoumava odvolaci spravni organ soulad napadeného usneseni
a fizeni, které vydani usneseni pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Spravnost pfezkoumava v rozsahu
namitek uvedenym v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem. V souladu s ust. § 82 odst. 4
spravniho fadu k novym skute€nostem a k navrhim na provedeni novych dukazl, uvedenym v odvolani
nebo v pribéhu odvolaciho fizeni, se pfihlédne jen tehdy, jde-li o takové skute€nosti nebo dukazy, které
ucastnik nemohl uplatnit dfive.

Z obsahu piedloZzeného spravniho spisu bylo zjisténo, ze dne 31.3.2025 byla u stavebniho Ufadu uplatnéna
Castetné vyplnéna zadost Prazské vodohospodarské spole¢nosti, a.s. (PVS) o povoleni zaméru
nazvaného ,Fotovoltaika — CS a VDJ VYPICH, P6*, dopinéna dne 5.5.2025 o Udaj pozemkd, na kterych se
ma zamér uskutecnit.

Stavebni ufad usnesenim ¢&.j. MCP6 0365921/2025 ze dne 13.5.2025 zahajené Fizeni pferusil sou¢asné
s vyzvou k doplnéni taxativné stanovenych podkladi ve Ihuté do 30.6.2025. V obsahu tohoto usneseni
(nasledné i v dalSich vydavanych pisemnostech, v€etné odvolanim napadeného usneseni) Zadatele
oznacuje jako Hlavni mésto Praha zastoupené PVS. Z obsahu spisu vSak nevyplyva, Ze by Zadatelem bylo
Hlavni mésto Praha, zadna plna moc dolozena neni, v zadosti je jako Zadatel uvedena PVS. MHMP STR
uvadi, Zze zadost PVS neni automaticky Zadosti Hlavniho mésta Prahy, nebot se jedna o dva zcela odliSné
subjekty, bez ohledu na skute¢nost, Zze Hlavni mésto Praha je 100% vlastnikem PVS. Vzhledem k tomu,
Ze stavebni Urad pisemnosti doru€oval PVS, tedy nezkratil jej jako hlavniho Uu€astnika na jeho pravech, Ize
oznaceni PVS jako zastupce Hlavniho mésta Prahy hodnotit jako vadu nepodstatnou, kter4& nema vliv
na zakonnost pfezkoumavaného usneseni.

Nasledné stavebni ufad opatfenim ¢&.j. MCP6 0552824/2025 ze dne 4.7.2025 vyrozumél ucastniky
o zahajeni Fizeni o povoleni zaméru ,Fotovoltaika — CS a VDJ VYPICH, P6“ a stanovil jim IhGtu pro
uplatnéni namitek. Tohoto opravnéni vyuzil odvolatel, v obsahu svého podani namita nevhodnost umisténi
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pfedmétnych 154 fotovoltaickych panell na stfechu vodojemu z divodu naruSeni estetiky méstské krajiny,
meéstské struktury a zasah do jeho obytného komfortu.

Stavebni Ufad opatfenim €.j. MCP6 0663394/2025 ze dne 14.8.2025 nafidil ve véci ustni jednani na den
25.9.2025 na misté stavebniho zaméru. O pribéhu jednani byl pofizen zapis do protokolu, odvolatel se
vyjadfil pisemné, kdy mimo jiné namita, Ze k zdméru se nevyjadfil organ pamatkové péce (odbor
pamatkové péte MHMP), tedy, Ze se jedna o fiktivni zavazné stanovisko a Ze nebyly spinény zakonné
predpoklady pro vydani zavazného stanoviska. Namita zasah do ochranného pasma elektrického vedeni
110 kV, nesoulad s uzemné planovaci dokumentaci, nedostateéné fedeni pozarnich rizik, imise oslnénim
a odlesky, hluk.

Nasledné stavebni ufad vydal odvolanim napadené usneseni, kterym zahajené fizeni ve véci zaméru
,Fotovoltaika — CS a VDJ VYPICH, P6*“ podle ust. § 66 odst. 1 pism. g) spravniho fadu zastavil. V obsahu
odlivodnéni stavebni Ufad uvadi, ze ,dne 1.8.2025 zacala platit novela stavebniho zakona, ktera nema
pfechodna ustanoveni a méni kategorizaci drobnych a jednoduchych staveb®, dale, Ze ,po novele
stavebniho zakona se jedna o stavbu drobnou dle pfilohy & 1 stavebniho zakona, nebot’ splfiuje
parametry (celkovy instalovany vykon 71,610 kWp) drobné stavby dle odst. 1 pism. a) bodu 25

MHMP STR uvadi, Zze dne 1.8.2025 nabyla u€innosti novela stavebniho zakona €. 87/2025 Sb., kterou byl,
mimo jiné, rozsifen okruh drobnych staveb, v daném pfipadé fotonovosyntézy (FVE), kdy instalovany
vykon fotovoltaické elektrarny s vykonem do 100 kW je drobnou stavbou nevyZadujici povoleni, jak
stanoveno v pfiloze stavebniho zakona &. 283/2021 Sb., ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen stavebni
zakon), bod 25 odst. 1 pism. a): Stavby pro vyrobu energie z obnovitelnych zdroji s celkovym instalovanym
vykonem do 100 mW (pfed zménou novelou stavebniho zakona €. 87/2025 Sb. byl pro tuto drobnou stavbu
stanoven maximaini instalovany vykon 50 mW). Tato novela neobsahovala pfechodné ustanoveni.

Stavebni zamér ,Fotovoltaika — CS a VDJ VYPICH, P6"“ s instalovanym vykonem 71,610 kW se dnem
nabyti ucinnosti uvedené novely stavebniho stal drobnou stavbou. V ust. § 171 stavebniho z&kona je
stanoveno, ze ,zamér vyZaduje povoleni s vyjimkou drobnych staveb a zmén vyuZiti uzemi, u kterych tak
stanovi tento zakon".

Stavebni ufad proto aplikoval obecné ustanoveni § 66 odst. 1 pism. g) spravniho fadu, kterym je
stanoveno, Ze fizeni o Zadosti spravni organ usnesenim zastavi, jestlize Zadost se stala zjevné
bezpfedmétnou, coz v daném pfipadé z dlvodl uvedenych vyse, nastalo.

Z uvedenych duvodld jsou uplatnéné odvolaci namitky mimobézné, nicméné k namitce legitimniho
oCekavani odvolatele, Ze fizeni bude dokon&eno fadnym rozhodnutim ve véci, MHMP STR uvadi, Ze
pokraCovani fizeni brani zakonna prekazka, kdy stavebni zamér byl v pribéhu Fizeni zafazen do kategorie
drobnych staveb, tedy zamér(, ke kterym se zadné fizeni nevaze. Institut legitimniho ocekavani je
stanoven v § 2 odst. 4 spravniho fadu, v jehoz obsahu je vyslovné stanovena povinnost spravniho organu
dbat, aby pfijaté feSeni bylo v souladu s vefejnym zajmem, tedy s platnou pravni upravou.

K tvrzeni odvolatele, ze ,stavebni Ufad nedostateCné posoudil, zda konkrétni rozestavény pfipad skute¢né
plné spada do nové definované kategorie drobnych staveb®, s tim, ze ,musi tedy ovéfit, zda jsou spinény
vSechny zakonné podminky (zejména limity velikosti/vykonu, odstupy, nevylou€eni z divodu pamatkové
ochrany, apod.)* MHMP STR uvadi, ze k zaméru vystavby stfesni fotovoltaické elektrarny (FVE) byla
doloZena projektova dokumentace v digitalni formé pfes portal stavebnika (Zadost v€etné dokumentace
evidovana pod ID zaméru Z/2025/59928). Projektovou dokumentaci zpracovala spol. INGOS s.r.0., se
sidlem K Nouzovu 2090/6, Praha 4, vlednu 2025 a je ovéfena autorizovanym inZenyrem Ing. Pavlem
Bednafrem. Na strané 10 souhrnné technické zpravy pod bodem B.2.1.1. - Pfedmét stavby - je vyslovné
uvedeno: ,Projekt popisuje vystavbu stfeSni FVECS a VDJ Vypich o vykonu 71,610 kWp“. Z uvedeného
udaje nepochybné vyplyva, ze zamér do 31.7.2025 podléhal povoleni stavebniho Ufadu, nebot stanoveny

3/5



minimalni vykon pfesahoval hodnotu min. 50 kW stanovenou pro drobnou stavbu, dnem 1.8.2025 se tento
zamér stal drobnou stavbou, nebot nedosahuje hodnoty 100 kW nové stanovené zakonem ¢&. 87/2025 Sb.
Odvolatel jako ucastnik fizeni mél pravo a moznost se obsahem zadosti v€etné jejich podkladd seznamit,
z obsahu predlozeného spisu vSak nevyplyva, ze by do podkladu fizeni nahlizel.

MHMP STR uvadi, Zze z obsahu pfedloZzeného spisu vyplyva, Ze se stavebni ufad véci zabyval zcela
v souladu s povinnostmi mu stanovenymi pravnimi pfedpisy (stavebni zakon a spravni fad), coz doklada i
vySe uvedeny postup v fizeni.

MHMP STR opakované uvadi, Zze FVE uvedeného vykonu 71,610 kW na zakladé zakona €. 87/2025 Sb.
nepodléha posuzovani ze strany stavebniho Ufadu, tedy je mimobézné pozadovat, aby bylo stavebnim
Ufadem zjistovano posouzeni dotCenymi organy vefejné spravy. Nicméné v obsahu vy3e uvedené
souhrnné technické zpravy je na strané 6 uveden seznam dotCenych organ(, které se k zaméru vyjadfily
formou zavazného stanoviska nebo stanoviska, tato stanoviska, vesmés kladna, jsou pfilohou
dokumentace (napf. odbor pamatkové pée MHMP k zaméru vydal kladné zavazné stanovisko dne
24.4.2024).

K odkazu odvolatele na nalez Ustavniho soudu CR sp.zn. 1.US 3241/24 ze dne 26.3.2025, MHMP STR
uvadi, Zze se tyka problematiky lhaty k podani zaloby za situace, kdy jiz zahajeny béh puvodni 2 mésicni
Ihiity daného pfipadu byl zakonodarcem zménén na lhatu jednomésicni, a zda (a proc€) se pro tento pfipad
uplatni pavodni del$i Ihata. Nalez Ustavniho soudu CR nestanovi, ze v8echna probihajici fizeni ve vécech
zamérl, které na zakladé zakona prestaly podliéhal projednani ze strany spravniho organu, musi byt
dokonc&ena z divodu takového ocekavani nékterych ucastnikl (zde pouze odvolatele).

Po prostudovani predlozeného spisu dospél odvolaci spravni organ k zavéru, Ze odvolanim napadené
usneseni netrpi takovymi pravnimi nebo vécnymi vadami, které by od{vodnovaly jeho zruSeni nebo zménu.
Proto bylo rozhodnuto, jak je ve vyroku tohoto rozhodnuti uvedeno.

Pouéeni o odvolani:
Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se podle § 91 odst. 1 spravniho Fadu nelze dale odvolat.

Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno vSem odvolatelim
a UCastnikim uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho fadu.

Ing. Markéta Vacinova
feditelka odboru
podepsano elektronicky
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Rozhodnuti se dorucduje:

I. u€astnici fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu a odvolatel:

1. Prazska vodohospodarska spole€nost a.s., IDDS: a75fsn2
sidlo: Evropska ¢.p. 866/67, 160 00 Praha 6-Vokovice

2. JUDr. Jakub Hlina advokat, IDDS: a3p9g4g
misto podnikani: Havli¢kova ¢.p. 1680/13, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
zastoupeni pro: Jan Dmitrijev, Na Vini¢ce 421/1, Praha 6

Il. u€astnici fizeni dle ust. § 27 odst. 2 spravniho fadu — verejnou vyhlaskou:
3. Magistrat hlavniho mésta Prahy, ufedni deska po dobu 15 dni s u€inky doruceni, Marianské namésti ¢.p.
2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto
4. Urad méstské ¢asti Praha 6, Gfedni deska po dobu 15 dni pro informaci, bez uc€inkd doruceni, IDDS:
bmzbv7c

sidlo: Cs. armady &.p. 601/23, Bubene¢, 160 00 Praha 6

lll. ostatni:

5. Hlavni mésto Praha, zast. Institutem planovani a rozvoje hl. m. Prahy, IDDS: c2zmahu
sidlo: VySehradska &.p. 2077/57, Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28

6. Méstska ¢ast Praha 6, zast. odborem rozvoje a investic, IDDS: bmzbv7c
sidlo: Cs. armady &.p. 601/23, 160 00 Praha 6-Bubened

7. Urad méstské &asti Praha 6, odbor vystavby, Cs. armady &.p. 601/23, Praha 6 + spis

IV. na védomi:
8. MHMP STR/Fr
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