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ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebniho fadu jako odvolaci spravni organ, pfislusny dle § 81
odst. 3 pism. a) zakona &. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdé&jSich predpisu, a § 89
odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisl, ve véci odvolani, které podali

Mgr. Helena Baumann Kadlecova, nar. 19.11.1962, Spanielova 1266/7, Praha G-Repy, 163 00 Praha 618,
Jan Bozdéch, nar. 20.2.1974, épanielova 1270/48, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Ivana Bozdé&chova, nar. 23.11.1974, Spanielova 1270/48, Praha 6-Iv?epy, 163 00 Praha 618,
Ing. Zdenék Buk, Ph.D., nar. 13.3.1981, Spanielova 1263/13, Praha G-Repy, 163 00 Praha 618,
Bc. Hana Bukova, nar. 13.5.1981, épanielova 1263/13, Praha G-Repy, 163 00 Praha 618,
Simona Cervena, nar. 11.9.1970, Spanielova 1275/38, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Ing. Martin Drinka, nar. 26.9.1969, Spanielova 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Ladislava Dubska, nar. 26.8.1956, Na vysluni 3388/43, 100 00 Praha 10-Strasnice,

Ivan Dubsky, nar. 2.6.1953, Letohradska 557/44, 170 00 Praha 7-HoleSovice,

Ing. Véra Filipova, nar. 24.9.1968, Spanielova 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Ing. Iveta Francova, nar. 15.11.1963, Ov¢ary 93, 277 14 Dfisy,

Martina Frybert Kratka, nar. 23.9.1974, Svermova 453, 441 01 Podborany,

Mgr. Stépan Frybert, nar. 23.9.1974, Svermova 453, 441 01 Podborany,

Daniel Granat, nar. 18.8.1975, Spanielova 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Katefina Granatova, nar. 16.11.1979, épanielova 1261/17, Praha 6-Iv?epy, 163 00 Praha 618,
MUDr. Lenka Habrova, nar. 31.8.1969, Spanielova 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
JUDr. Karel Hejl, nar. 29.8.1950, Jenecska 212/36, Praha 6-Liboc, 161 00 Praha 614,
Bohumila Hejlova, nar. 24.7.1952, épanielova 1263/13, Praha 6-Iv?epy, 163 00 Praha 618,

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 00 Praha 1

Pracovisté: Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1

Kontaktni centrum: 800 100 000, fax: 236 007 157

E-mail: posta@praha.eu, ID DS: 48ia97h 1/60
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Petr Humeni, nar. 13.9.1973, Spanielova 1270/48, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Eva Husnikova, nar. 31.5.1950, Spanielova 1266/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Zuzana Chaloupkova, nar. 23.6.1985, Spanielova 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Nikolay lvanushkin, nar. 2.12.1994, Hofbauerova 1447/6, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Anna Jendrulkova, nar. 3.10.1950, Spanielova 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Veronika Kabelova, nar. 15.2.1974, Spanielova 1313/21, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Helena Kadlecova, nar. 29.5.1940, Spanielova 1266/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Martin Kastner, nar. 9.3.2000, Spanielova 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Iveta Kastnerova, nar. 25.6.1970, Spanielova 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Johana Kastnerova, nar. 25.4.2003, Spanielova 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Doc.JUDr. FrantiSek Klimes, nar. 20.4.1950, épanielova 1262/15, Praha 6-Iv?epy, 163 00 Praha 618,
JUDr. Jaromir Klim3a, nar. 17.4.1946, Spanielova 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Anezka Knottova, nar. 1.4.2008, Spanielova 1274/40, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
kterou zastupuje Radka Knottova, nar. 24.1.1976, Spanielova 1274/40, Praha G-Repy, 163 00 Praha 618,
Franti§ek Komarek, nar. 23.12.1958, Spanielova 1271/46, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Jitka Komarkova, nar. 4.8.1967, Spanielova 1271/46, Praha G-Repy, 163 00 Praha 618,

Ing. Dana Kopecka, nar. 6.10.1966, Spanielova 1263/13, Praha 6-Fv{epy, 163 00 Praha 618,
Jana Kopecka, nar. 22.4.1977, Spanielova 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Zuzana Kopecka, nar. 27.4.1966, Spanielova 1262/15, Praha B-Repy, 163 00 Praha 618,
Jakub Kopecky, nar. 28.2.1975, Spanielova 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Alena Kovarova, nar. 25.7.1949, Spanielova 1265/9, Praha G-Repy, 163 00 Praha 618,
Tereza Kovarova, nar. 21.3.1982, Spanielova 1265/9, Praha 6-Iv'\’epy, 163 00 Praha 618,
Vladimira Krochmalova, nar. 5.7.1989, épanielova 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Jana Krupicova, nar. 27.6.1966, Hofbauerova 1447/6, Praha 6-Iv?epy, 163 00 Praha 618,
Michaela Kithnova, nar. 2.3.1980, Spanielova 1275/38, Praha 6-Iv?epy, 163 00 Praha 618,
Petr Kuzma, nar. 19.5.1985, Spanielova 1261/17, Praha G-Repy, 163 00 Praha 618,

JiFi Kvasni¢ka, nar. 22.6.1981, Spanielova 1318/51, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Tomas Kvidera, nar. 15.8.1965, Spanielova 1270/48, Praha G-Repy, 163 00 Praha 618,

Jana Kviderova, nar. 31.12.1973, Spanielova 1270/48, Praha G-Repy, 163 00 Praha 618,
Zhenmei Li, nar. 7.10.1972, Spanielova 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Vladimir Ligka, nar. 30.7.1967, Spanielova 1275/38, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Katefina LiSkova, nar. 3.12.1966, épanielova 1275/38, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Albert Luteran, nar. 5.9.1980, Spanielova 1264/11, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Kristina Luteranova, nar. 12.1.1982, épanielova 1264/11, Praha 6-Iv?epy, 163 00 Praha 618,
Regina Marenova, nar. 14.5.1970, Spanielova 1266/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Petra Magkova, nar. 20.7.1977, Spanielova 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Michaela Matékova, nar. 9.10.1977, épanielova 1261/17, Praha 6-Iv?epy, 163 00 Praha 618,
Ing. Pavel Matus, nar. 25.12.1947, Spanielova 1270/48, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Eva Matusova, nar. 15.5.1949, Spanielova 1270/48, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Ing. Jan Maxa, nar. 9.6.1983, Spanielova 1266/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Klara Maxova, nar. 6.12.1989, Spanielova 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Ing. Vaclav Moldan, nar. 3.8.1994, épanielova 1265/9, Praha 6-Iv?epy, 163 00 Praha 618,
Vivien Francois Xavier Mousqueton, nar. 15.11.1987, épanielova 1262/15, 163 00 Praha 618,
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Ing. Tomas$ Musil, Ph.D., nar. 21.4.1982, Masarykova 69, 257 22 Ceréany,

Eva Noskova, nar. 6.9.1946, Spanielova 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

MUDr. Eliska Novotna, nar. 12.4.1984, Pfedni 371, 252 45 Zvole u Prahy,

Mgr. Jifi Novotny, nar. 19.3.1972, Severni 863/1, Rybare, 360 05 Karlovy Vary 5,

Tomas Palat, nar. 9.2.1976, Spanielova 1265/9, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Zdenék Palice, nar. 19.6.1972, Spanielova 1270/48, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Jana Palicova, nar. 16.2.1974, Spanielova 1270/48, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Peter Paris, nar. 6.5.1974, Hofbauerova 1447/6, Praha 6-Iv:2epy, 163 00 Praha 618,

Milada Parigova, nar. 14.7.1968, Hofbauerova 1447/6, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Jana Pokorna, nar. 9.9.1979, Spanielova 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Lucie Pokorna, nar. 16.10.1985, Spanielova 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Tereza Pokorna, nar. 31.8.2006, Spanielova 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Jifi Pokorny, nar. 26.10.1971, Spanielova 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Jifi Pokorny, nar. 23.10.1999, épanielova 1263/13, Praha G-Repy, 163 00 Praha 618,

Hana Porub&anova, nar. 18.7.1976, Bazovského 1117/7, Praha 6-Iv?epy, 163 00 Praha 618,
Vladimir Pospisil, nar. 7.6.1954, Spanielova 1274/40, Praha 6-Iv'\’epy, 163 00 Praha 618,

Ing. Lucie Preislerova, nar. 26.10.1987, Spanielova 1274/40, Praha B-Repy, 163 00 Praha 618,
Svatopluk Roznétinsky, nar. 9.3.1974, Spanielova 1261/17, Praha 6-Iv'\’epy, 163 00 Praha 618,
Miluse Sedlakova, nar. 29.7.1953, Spanielova 1263/13, Praha 6-Iv'\’epy, 163 00 Praha 618,
Libor Sionko, nar. 1.2.1977, V Americe 203, 267 16 Vysoky Ujezd,

Martina Sionkova, nar. 14.2.1977, V Americe 203, 267 16 Vysoky Ujezd,

Milan Smékal, nar. 11.5.1959, Spanielova 1311/56, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Jan Sokol, nar. 20.11.1993, Tomanova 1351/44, Praha 6-Bfevnov, 169 00 Praha 69,

Jana Sokolova, nar. 16.4.1993, Tomanova 1351/44, Praha 6-Brevnov, 169 00 Praha 69,

Ing. Vladimir Stana, nar. 15.11.1955, 5. kvétna 1109/63, 140 00 Praha 4-Nusle,

Ing. Vladimir Stana, nar. 22.10.1983, Spanielova 1264/11, Praha G-Repy, 163 00 Praha 618,
Jarmila Stafiova, nar. 9.9.1950, Spanielova 1264/11, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Ing. Vé&ra Sucha, nar. 14.5.1971, Spanielova 1266/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Lenka Suchoparova, nar. 13.7.1995, Hofbauerova 1447/6, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Mgr. Peter Suchy, nar. 19.3.1970, Spanielova 1266/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Petr Sebedek, nar. 19.10.1969, Sanderova 1616/12, 170 00 Praha 7-Hole$ovice,

kterého zastupuje Mgr. Vladimir Holec advokat, Vinohradska 2133/138, 130 00 Praha 3-Vinohrady,
Ema Smerdova, nar. 12.10.2006, Spanielova 1276/36, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Jana Smerdova, nar. 8.9.1977, Spanielova 1276/36, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Martin Smol, nar. 5.7.1974, Spanielova 1264/11, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Ing. Jaromir Springer, nar. 9.3.1954, Spanielova 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Eva Springerova, nar. 2.4.1961, Spanielova 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Barbora Stisova, nar. 1.9.1952, Spanielova 1264/11, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
PhDr. Rudolf Sup, nar. 1.4.1943, Spanielova 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Mgr. Nadézda Supova, nar. 5.6.1947, Spanielova 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Ivana Svelchova, nar. 18.2.1987, Spanielova 1264/11, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Ing. Hana Sviantkova, nar. 1.8.1958, Spanielova 1274/40, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
Renata Ticha, nar. 20.4.1966, Spanielova 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,
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Lenka Tichomirova, nar. 7.11.1964, Spanielova 1266/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Jaroslav Tre$nak, nar. 1.5.1952, Spanielova 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Miroslav Vigek, nar. 19.9.1977, Spanielova 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Mgr. Dana Vojagkova, nar. 27.11.1943, Spanielova 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

Méstska ¢ast Praha 17, ICO 00231223, Zalanského 291/12b, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618,

kterou zastupuje JUDr. Toma$ Vigek, VM advokatni kancelaf s.r.o., ICO 19365365, Elisky Krasnohorské
123/10, 110 00 Praha 1-Staré Mésto,

Spole&enstvi vlastnikil domu Spanielova 1270-1276, ICO 27895769, Spanielova 1276/36, 163 00 Praha 6

(dale jen odvolatelé) proti rozhodnuti Ufadu méstské &asti Praha 17, odboru vystavby (déle jen stavebni
urad) é.j. S-UMCP17 009103/2024, spis.zn. UMCP17 007607/2025/VYS/Ur ze dne 10.2.2025, kterym
k zadosti AP Beta s.ro., ICO 07982241, Stépanska 2071/37, 110 00 Praha 1-Nové Mésto,
kterou zastupuje Hlavaéek & partner, s.r.o., ICO 48115380, Vokovicka 685/14, 160 00 Praha 6-Vokovice, |.
dle ust. § 79 a 92 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zékon), ve
znéni pozdéjSich predpisl, vydal rozhodnuti o umisténi souboru staveb vramci zaméru nazvaného
,Polyfunkéni objekt Hofbauerova®, v prostou ul. Spanielova, Kolinova a Hofbauerova a jizné od &.p. 1270
v Praze 6, Méstska ¢ast Praha 17 na pozemcich parc. €. 1234/1, 1234/3, 1234/4, 1234/5, 1234/6, 1234/94,
1234/96, 1234/124, 1234/125 a 1234/133 v katastralnim Uzemi Repy, Il. dle ust. § 8 odst. 6 a § 9 odst. 1
zakona €. 14/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni do 31.12.2023 v souladu s pozadavky
zavazného stanoviska odboru Zivotniho prostiedi a dopravy UMC Praha 17, &j. UMCP17
021213/2023/ZPD/Sr ze dne 12.4.2024 A) povolil kdceni a B) stanovil povinnost provedeni nahradni
vysadby, rozhodl takto:

I. Podle § 90 odst. 1 pism. c¢) ve spojeni s ust. § 90 odst. 5 spravniho rfadu takto:

Rozhodnuti stavebniho Gfadu &.j. S-UMCP17 009103/2024, spis.zn. UMCP17 007607/2025/VYS/Ur ze dne
10.2.2025 se

méni
tak, Ze v textu vyroku lll. na str. 9 vypousti text za slovy ,,za téchto podminek“ a nahrazuje ho textem,

1. Kaceni je mozné realizovat az po vzniku prava provést stavebni zamér ,,Polyfunkéni objekt
Hofbauerova®“.

2. Kaceni mize byt provedeno pouze v dobé vegetacniho klidu, tj. v obdobi od 1. listopadu
do 31. bfezna kalendarniho roku.

3. Zadatel zajisti provedeni nahradni vysadby dle vykresu SO 03 - Ndvrh sadovych dprav —
situace sadovnickych uprav, vypracovala Ing. Romana Michalkova, Ph.D. 01/2023 v tomto
druhovém slozeni, mnozZstvi a velikosti:

9 ks jerlin japonsky (Sophora japonica) s obvodem kmene min. 14-16 cm 8 ks javor cerveny

(Acer rubrum) s obvodem kmene min. 14-16 cm

2 ks javor mléc¢ 'Columnare’ (Acer platanoides 'Columnare') s obvodem kmene min. 14-16 cm

3 ks javor tatarsky (Acer tataricum) o vySce mih. 50—-60 cm
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4. Kvalita vypéstki bude odpovidat éeské technické normé CSN 46 4902-1 ,Vypéstky
okrasnych drfevin, spolec¢na a zakladni ustanoveni”. Vysadba bude provedena v souladu s
¢eskymi technickymi normami CSN 83 9011 , Technologie vegetacénich dprav v krajiné —
Préce s pudou”, CSN 83 9021 ,,Technologie vegetaénich dprav v krajiné — Rostliny a jejich
vysadba" a CSN 83 9051 ,,Technologie vegetaénich Uprav v krajiné — Rozvojovd a udrZzovaci
péce o vegetacni plochy".

Téz budou dodrzeny platné standardy péée o pfirodu a krajinu, viz

https://nature.cz/web/cz/platne- standardy.

Nahradni vysadba bude provedena nejpozdéji do 1/2 roku od kolaudace (vzniku prava uZivani
stavby), a to ve vhodném agrotechnickém terminu, tj. na podzim po opadani listi nebo brzy na jare
pred vyrasenim pupend.

Zadatel zajisti néslednou pééi o vysazené dreviny po dobu péti let ode dne provedeni vysadby.

Ulozena péce bude realizovana po tuto dobu nasledujicimi opatrenimi:
- pravidelna zalivka,

- péce o kofenovou misu - zajisténi propustného pudniho povrchu s moznosti priniku
vzduchu i vody do pudy,

- odborné realizovany a cileny vychovny fez,

- pravidelna kontrola a véasné oSetreni eventualnich poranéni,

- kontrola a pfripadna oprava kotveni,

- vyména neujatého sadebniho materialu.

Ve zbytku se rozhodnuti potvrzuje.

Il. Odvolani, které podali Ing. Vladimir Stana, Jifi Pokorny (1999), Lucie Pokorna, Tereza Pokorna, Miluse
Sedlakova, Ema Smerdovd, Tereza Kovarova, Veronika Kabelova, Milan Smékal, Martin Kastner, lveta
Kastnerova, Johana Kastnerova, dle ust. § 92 odst. 1 spravniho fadu zamita jako nepfipustné.

lll. Odvolani, které podal Jifi Kvasnicka, dle ust. § 92 odst. 1 spravniho fadu zamita jako opozdéné.

Ugastnici Fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu, na néz se vztahuje rozhodnuti spravniho organu:

AP Beta s.r.o., étépénské 2071/37, 110 00 Praha 1-Nové Mésto

CETIN a.s., Ceskomoravska 2510/19, 190 00 Praha 9-Liben

HLAVNI MESTO PRAHA, zast. Magistratem hl. m. Prahy, odborem majetkovych agend, Marianské
namésti 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto

Kolektory Praha, a.s., PeSlova 341/3, 190 00 Praha 9-Vysoc€any

Mé&stska ¢ast Praha 17, Zalanského 291/12b, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618

Prazska plynarenska Distribuce, a.s., U plynarny 500/44, 140 00 Praha 4-Michle

Prazska vodohospodarska spolecnost a.s., Evropska 866/67, 160 00 Praha 6-Vokovice
PREdistribuce, a.s., Svornosti 3199/19a, 150 00 Praha 5-Smichov
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Veolia Energie Praha, a.s., Na Florenci 2116/15, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
Vodafone Czech Republic a.s., nameésti Junkovych 2808/2, Praha 5-Stodulky, 155 00 Praha 515

Oduvodneéni:

Stavebni ufad vydal dne 10.2.2025 rozhodnuti &j. S-UMCP17 009103/2024, spis.zn. UMCP17
007607/2025/VYS/Ur, kterym dle ust. § 79 a 92 stavebniho zakona umistil souboru staveb v ramci zaméru
nazvaného ,Polyfunkéni objekt Hofbauerova“, v prostou ul. Spanielova, Kolinova a Hofbauerova a jizné od
¢.p. 1270 v Praze 6, Méstska ¢ast Praha 17 na pozemcich parc. ¢. 1234/1, 1234/3, 1234/4, 1234/5, 1234/6,
1234/94, 1234/96, 1234/124, 1234/125 a 1234/133 v katastralnim Gzemi Repy.

Proti tomuto rozhodnuti odvolatelé podali odvolani, k jejichz vécnému obsahu se odvolaci spravni organ
vyjadfi nize v odlvodnéni rozhodnuti o odvolani.

Vzhledem k tomu, Ze stavebni ufad neshledal podminky pro zrudeni nebo zménu rozhodnuti podle § 87
spravniho fadu, predal spis odvolacimu spravnimu organu.

Odvolaci spravni organ nejprve posuzoval pfipustnost a v€asnost podanych odvolani, tedy resp., zda
jednotliva odvolani byla podana ucastniky fizeni a zda byla podana v zakonem stanovené |haté.

Dle ust. § 86 odst. 1 spravniho fadu se odvolani podava u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti
vydal. Dle ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu ¢&ini odvolaci Ihita 15 dni ode dne oznameni rozhodnuti. Lhata
je zachovana, pokud je odvolani podano ve Ih(té k poStovni prepravé. Z obsahu spisu vyplyva, zZe
rozhodnuti byla odvolatelim doru¢ena vefejnou vyhlaSkou dne 25.2.2025 a |hata pro podani odvolani
skoncila dne 12.3.2025.

Odvolani, ktera podali Mgr. Helena Baumann Kadlecova, Jan Bozdéch, Ilvana Bozdéchova, Ing. Zdenék
Buk, Ph.D., Bc. Hana Bukova, Simona Cerven3, Ing. Martin Drinka, Ladislava Dubska, Ivan Dubsky, Ing.
Véra Filipova, Ing. Iveta Francova, Martina Frybert Kratka, Mgr. Stépén Frybert, Daniel Granat, Katefina
Granatova, MUDr. Lenka Habrova, JUDr. Karel Hejl, Bohumila Hejlova, Petr Humeni, Eva Husnikova,
Zuzana Chaloupkova, Nikolay Ivanushkin, Anna Jendrulkova, Helena Kadlecova, Doc.JUDr. FrantiSek
Klimes, JUDr. Jaromir Klim8a, Anezka Knottova, FrantiSek Komarek, Jitka Komarkova, Ing. Dana Kopecka,
Jana Kopecka, Zuzana Kopecka, Jakub Kopecky, Alena Kovaiova, Vladimira Krochmalova, Jana
Krupicova, Michaela Kuhnova, Petr Kuzma, Tomas Kvidera, Jana Kviderova, Zhenmei Li, Vladimir Liska,
Katefina LiSkova, Albert Luteran, Kristina Luteranova, Regina Marenova, Petra MasSkova, Michaela
Matékova, Ing. Pavel Matus, Eva Matusova, Ing. Jan Maxa, Klara Maxova, Ing. Vaclav Moldan, Vivien
Francois Xavier Mousqueton, Ing. Tomas Musil, Ph.D., Eva Noskova, MUDr. EliSka Novotna, Mgr. Jifi
Novotny, Tomas Palat, Zdenék Palice, Jana Palicova, Peter Pari§, Milada PariSova, Jana Pokorna, Jifi
Pokorny (1971), Hana Porub&anova, Vladimir PospiSil, Ing. Lucie Preislerova, Svatopluk Roznétinsky,
Libor Sionko, Martina Sionkova, Jan Sokol, Jana Sokolova, Ing. Vladimir Stana, Jarmila Stanova, Ing. Véra
Suché, Lenka Suchoparova, Mgr. Peter Suchy, Petr Sebedek, Jana Smerdova, Martin Smol, Ing. Jaromir
Springer, Eva Springerova, Barbora Stisova, PhDr. Rudolf Sup, Mgr. Nadézda Supova, lvana Svelchova,
Ing. Hana Sviantkova, Renata Ticha, Lenka Tichomirovd, Jaroslav Tresnak, Miroslav Vicek, Mgr. Dana
Vojackova, Méstska &ast Praha 17, Spolegenstvi vlastnikd domu Spanielova 1270-1276 byla podana do
12.3.2025 a proto je odvolaci spravni organ posoudil jako odvolani pfipustna a v€asna.
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Pan Jifi KvasniCka, jako uc€astnik fizeni podal odvolani prostfednictvim datové zpravy dne 15.3.2025, tedy
po lhaté stanovené zakonem, a tudiz bylo posouzeno jeho odvolani jako opozdéné.

V daném pfipadé odvolani, které podali Ing. Vladimir Stana, Jifi Pokorny (1999), Lucie Pokorna, Tereza
Pokorna, MiluSe Sedlakova, Ema Smerdova, Tereza Kovarova, Veronika Kabelova, Milan Smékal, Martin
Kastner, lveta Kastnerova, Johana Kastnerova, posoudil odvolaci spravni organ s ohledem na vypis udajl
z katastru nemovitosti jako nepfipustna, nebot’ nejsou vlastniky propf., spoluvlastniky sousednich staveb
nebo pozemku a ani jim nesvédci jiné vécné pravo k sousednim pozemkim nebo stavbam. Proto jim ani
nevzniklo postaveni ucastnika fizeni.

Dle § 92 véty prvni spravniho fadu odvolaci spravni organ opozdéné nebo nepfipustné odvolani zamitne.
S ohledem na odvolani ostatnich odvolatell, ktera jsou posouzena jako pfipustna a véasna (viz vyse)
nenabylo rozhodnuti pravni moci, proto nelze opozdéné odvolani hodnotit jako podnét k pouZiti
mimoradného opravného prostfedku ve smyslu § 92 véty druhé a nasl. spravniho fadu.

Dle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu pfezkoumava odvolaci spravni organ soulad napadeného rozhodnuti a
fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi predpisy. Spravnost pfezkoumava v rozsahu
namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem. V souladu s ust. § 82 odst. 4
spravniho fadu k novym skute€¢nostem a k navrhim na provedeni novych dukazl, uvedenym v odvolani
nebo v pribéhu odvolaciho fizeni, se pfihlédne jen tehdy, jde-li o takové skute€nosti nebo dikazy, které
ucastnik nemohl uplatnit dfive.

Nejprve povazuje odvolaci spravni organ za nezbytné shrnout genezi projednavané véci.

Po prostudovani prfedlozeného spisového materialu zjistil odvolaci spravni organ nasledujici skute¢nosti:

Dne 20.5.2024 byla podana Zadost o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi souboru staveb v ramci
zaméru oznaceného jako ,Polyfunkéni dum Hofbauerova®, timto dnem tedy bylo zahajeno Uzemni fizeni.
Stavebni ufad zjistil, Ze pfedlozena zadost nema prfedepsané nalezitosti a neposkytuje dostateény podklad
pro posouzeni zaméru, a proto vyzval zadatele k odstranéni nedostatk(l zadosti ver stanovené lhaté a
usnesenim fizeni prerusil. Lhata prop doplnéni byla na zakladé Zadosti usnesenim prodlouzena. Zadost
byla kompletné doplnéna dne 27.11.2024. Po jejim doplnéni stavebni ufad pokraCoval v fizeni.

Stavebni urad pfipisem ze dne 29.11.2024 oznamil vSem znamym uc&astnikim fizeni a dot€¢enym organim
zahajeni uzemniho fizeni. Vzhledem k tomu, Ze mu byly znamy poméry v uzemi a zadost poskytovala
dostate¢ny podklad pro posouzeni zaméru upustil v souladu s ust. § 87 odst. 1 stavebniho zdkona od
ustniho jednani a ohledani na misté. Stavebni ufad stanovil Ihitu do kdy nejpozdéji mohou ucastnici fizeni
uplatnit své namitky a dotCené organy sva zavazna stanoviska.

Stavebni Gfad po provedeném fizeni vydal dne 10.2.2025 odvolanim napadené rozhodnuti &.j. S-UMCP17
009103/2024, spis.zn. UMCP17 007607/2025/VYS/Ur.

Odvolaci spravni organ z pfedlozeného spisového materialu ovéfil, ze zamér se nachazi v jediném
katastralnim uzemi, a to katastralnim uzemi Repy, a to nikoliv pfi jeho hranici, proto pouziva rozhodnuti o
odvolani nadale Cisla parcelni, popisna, orientacni a eviden¢ni bez uvedeni nazvu tohoto katastralniho
uzemi.

Zamérem je novostavba bytového domu (3.PP a 8.NP) s cca 159 bytovymi jednotkami (2. — 8.NP),
s prostory pro komeréni ucely v parteru (1.NP) a s garazovymi stanimi, sklepy a provoznim a technickym
zazemim (1.-3.PP). Soucasti zaméru jsou stavebni uUpravy komunikace a venkovni parkovaci plochy
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(Castecné nové, CasteCné stavebné upravené), sadové Upravy, napojeni a Uprava i nova technicka
infrastruktura. V ramci zaméru bude feSena Uprava stavajiciho uli¢niho prostoru kolem objektu-vytvoreni
novych parkovacich stani okolo nové navrhované stavby v ulicich Hofbauerova, Kolinova a Spanielova
a feSeni vnitrobloku mezi novostavbou a €.p. 1124.

Na vySe uvedenych pozemcich se umistuje soubor staveb (stavebnich objektl) nazvanych:
- SO 01 polyfunkéni objekt,

- S0 02 Komunikace a venkovni zpevnéné plochy,
- 10 01 Prelozka plynovodni pfipojky,

- 10 02 Uprava stavajiciho kolektoru,

- 10 03 Prelozka kabeltl PREdistribuce, a.s.,

- 10 04 Destova kanalizace,

- 10 101 P¥ipojka vodovodu,

- 10 201 Pripojka kanalizace splaskova,

- 10 202 Pfipojka kanalizace deStova,

- 10 301 Pripojka horkovodu,

- 10 401 P¥ipojka 1kV,

- 10 501 P¥ipojka plynovod,

IO 601 Pripojka na datovou sit (CETIN, PODA).

Zafizeni stavenisté, jak je zakresleno v ovéfené dokumentaci (katastralni situacni vykres v méfitku 1:1000
ozn. C.2, katastralni situaéni vykres-sité, komunikace v méfitku 1:1000 ozn. C.2A a koordinacni situacni
vykres v méfitku 1:250 ozn. C.3), zpracované Ing. arch. Martinem Hlavackem, autorizovanym architektem
CKA 03 108, datované 09/2020.

Souvisejici objekty zaméru nevyzaduji dle prisluSnych ustanoveni stavebniho zakona rozhodnuti o
umisténi stavby ani uzemni souhlas (nejsou soucasti uzemniho fizeni) SO 03 Navrh sadovych Uprav.

Stavebni ufad v popisu stavby na str. 10 - 11 napadeného rozhodnuti o umisténi souboru staveb v ramci
vySe uvedeného zaméru uvedl, Ze ,Zamér predpoklada vystavbu polyfunkéniho domu (3.PP a 8.NP)
s prevazujici funkci pro bydleni s prostory vyc¢lenéné pro komercni ucely v parteru (1.NP supermarket
v€etné prostoru pro zasobovani, restaurace popf. kavarna, 3 mensi obchodni jednotky, sluZzebna policie),
prostor pro TKO), 159 bytovych jednotek o velikosti 1+kk - 4+kk (2.-8.NP), garéZova stani (173 stani)
v polorampovém usporadani propojené na jedn. trovnich pfimymi rampami, sklepy, provozni a technické
zazemi (1.-3. PP). Hmota polyfunkéniho objektu o zastavéné plose 2638 m2 je navrZzena o 8-mi
nadzemnich podlazich, £ 0,00 stavby na trovni 357,756 m n.m. BpV s atikou ve vySce max +25,9 od 10,00
stavby tj. na urovni 383,45 m n.m. BpV, a 3-mi podzemnimi podlazimi s max. udrovni podzemni-9m
od +0,00 stavby. Stavba je navrzena ve tvaru pismena L (orientace kridel zapad, jih) o max. rozmérech
ramen na urovni 1.NP 60,26 x 56,565m (1. a 2.PP piesahuje ptdorys 1.NP ve vnitrobloku o cca 12,56m
severné od obrysu 1.NP severniho okraje jizniho kfidla, 3.PP redukovano pouze pod stfedni Casti
pudorysu). Na urovni 1.NP je navrzen priichod z vnitrobloku do ul. Kolinova s napojenim na zpevnéné
plochy arealu a chodniky pri ul. Kolinova. V objektu jsou navrzena dvé komunikacni jadra propojujici
vSechna podlazi (schodisté s vytahy). Parter objektu je propojen samostatnym vytahem a schodistém
s parkingem pro navstévniky v 1.PP. Vstup do bytové ¢asti z vnitrobloku, vstup do komerénich prostor
Z ulice nebo vnitrobloku. Pripojeni hromadné garaze navrhovaného objektu je z urovné 1.PP primou
rampou s obousmérnym provozem (OA), pfipojeni vjezdu pro zasobovani a nakladové rampy na drovni
1.NP, oboje pfes nové upravené zpevnéné plochy (parkovisté pfi severni strané navrhovaného objektu)
novym sjezdem z ul. Hofbauerova. Konstrukéni systém je vSech PP a 1.NP je predpokladan skeletovy
s obvodovymi a vnitinimi ztuZujicimi sténami, ostatni nadzemni podlazi sténovy systém (Zelbet. stény),
vodorovné konstrukce bezpriviakové Zelbet. stropni desky, schodistova jadra Zelezobetonova. Predpoklad
zaloZzeni na hlubinnych velkoprimérovych pilotach a zakladové desce. Objekt je zakonéen plochou
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stfechou ¢astecné s extenzivni zeleni pro sniZeni odtoku do vefejné kanalizace, zachycena de$tova voda
bude odvadéna do akumulacni nadrze pro nasledné vyuziti destové vody (zavlaZzovani zelené) s havarijnim
pfepadem do retenéni nadrZze a regulovany odtokem do de$tové kanalizace v ul. Kolinova. Stavba bude
vybavena oddilnou kanalizaci, vnitfnimi rozvody vody véetné poZarniho vodovodu, systémem MaR,
elektroinstalaci silnoproud véetné napajeni pozarné bezpecnostnich zarizeni s vlastni zalohou a nouzoveé
osvetleni, slaboproud, EPS a evakuacni rozhlas v prostorech garédzi a chranénych unikovych cestach,
stavba bude vybavena jimaci sestavou. Vytapéni objektu je navrzeno napojenim na centralni zasobovani
teplem pres predavaci stanici (vykon vyménikové stanice 590kW), otopna soustava teplovodni (popr.
otop. Zebfiky v koupelnach), ohfev TUV Sidlo: Zalanského 291/12b, 163 02 Praha 6 - Repy Pracovist:
Spanielova 1280/28, 163 00 Praha 6 - Repy ICO: 00231223 Bankovni spojeni: Ceska spofitelna a.s.,
¢. 4. 2000700399/0800 tel: +420 234 683 111 tel: +420 234 683 111 web: http://www.repy.cz fax: +420 235
300 129 fax: +420 234 683 403 e-mail: podatelna@prahal7.cz Stranka 10/44 C.,. UMCP17
007607/2025/VYS/Ur str. 11 nepfimotopnym zasobnikem, VZT zafizenim véetné nuceného odvétrani
garazi (ZOKT) a chranénych unikovych cest, bytové jednotky budou vybaveny zafizenim autonomni
detekce a signalizace. MW spoj (Vodafone Czech Republic, a.s.) k prochazejici prostorem stavby bude po
dobu vystavby pfesmérovan. PoZarné nebezpecny prostor navrhované stavby nezasahuje nejblizsi
stavajici stavby a predpokladany pozarné nebezpecny prostor od stavajicich staveb nezasahuje
navrhovanou stavbu. PNP v navrhované stavbé nezasahuje poZarné oteviené plochy sousedniho
pozéarniho tseku. Stavba je dle PBR zafazena do kategorie Ill s vyuzitim T3. Névrh stavby predpoklada
vzhledem k vhodnosti objektu rozpracovani vyuZitelnosti stavby z hlediska mozZnosti improvizovaného
ukryti do dal$§iho stupné projektové dokumentace, dokumentace pro vydani tzemniho rozhodnuti upravuje
zakladni poZadavky na toto zpracovani. Soucéasti zaméru jsou komunikace a venkovni parkovaci plochy
(Castecné nové, ¢astecné upravované), sadové upravy, napojeni a Uprava ¢i nova technicka infrastruktura.
V ramci zaméru je navrhovana déle Uprava stavajiciho uliéniho prostoru kolem objektu-vytvoreni novych
parkovacich stani okolo nové navrhované stavby v ulicich Hofbauerova, Kolinova a Spanielova, feseni
vnitrobloku mezi novostavbou a C€.p. 1124, na vnéjSich plochach je navrzeno 40 stani na terénu. Pred
zahajenim stavby bude provedena demolice stavajici stavby ¢.p. 1378 v souladu s vydanymi rozhodnutim
o povoleni odstranéni stavby vydanym Odborem vystavby UMC Praha 17 ze ne 31.8.2023 &j. UMCP17
014966/2023/VYS/Sko, které nabylo pravni moci dne 26.9.2023. Soucasti zaméru jsou sadové upravy,
povoleni kaceni zamérem dotéenych drfevin a stanoveni nahradni vysadby.*

Odbor stavebniho fadu MHMP konstatuje, Ze se jedna o novou stavbu podsklepeného polyfunkéniho
objektu bytového domu s tfemi podzemnimi a osmi nadzemnimi podlazimi o pudorysu pismena L
s prostory pro komeréni uc€ely v parteru (1. NP) a s garazovymi stanimi, sklepy a provoznim a technickym
zazemim (1.- 3.PP), umisténou na pozemcich parc. €. 1234/3, 1234/4, 1234/5, 1234/124, 1234/125
v katastralnim Gzemi Repy (729701), v KN vyméra pozemku parc. &. 1234/3 - 778 m?, druh ostatni plocha,
vyuziti manipulaéni plocha, LV 900, parc. ¢. 1234/4 - 2470 m?, druh zastavéna plocha a nadvofi, LV 900,
parc. ¢. 1234/5 - 379 m?, druh ostatni plocha, vyuZiti manipulaéni plocha, LV 900, parc. ¢. 1234/124 - 133
m?, druh ostatni plocha, vyuziti zeler,, LV 900, parc. ¢. 1234/125 - 147 m?, druh ostatni plocha, vyuZiti
zelen, LV 900.

Zastavéna plocha novou stavbou polyfunkénino objektu (bez zpevnénych ploch) 2638 m?, obestavény
prostor celkem 67600 m® a komer¢ni plochy celkem 1405 m>.

Pozemek je soudasti lokality popsané v UAP jako 520 Sidli§té¢ Repy se stabilizovanou modernistickou
strukturou zastavby s typickou podlaznosti 8 podlazi. Blok vymezeny ulicemi Hofbauerova, Kolinova,
Na Mokling& a Spanielova, jehoz je zdmér soudasti, spada podle UAP HMP do vyskové hladiny VI (16 -
26 m) - viz od €.p. 1261 az 1266, dale od €.p. 1270 az 1276 a od ¢&.p. 1313 az 1315.

Stavba polyfunkéniho objektu vyZaduje pfipojeni na technickou (vodovodni, kanaliza¢ni, plynovodni a
elektro pfipojka), dopravni infrastrukturu (na komunikaci ul. Hofbauerova novou stavbou vjezdu,
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v€. chodnikl a zpevnénych ploch). Likvidace destovych vod pomoci akumulaéni nadrze pro nasledné
vyuziti deStové vody (zavlazovani zelen&) s havarijnim prfepadem do retenéni nadrze a regulovany
odtokem do destové kanalizace v ul. Kolinova.

Vytapéni objektu je navrzeno napojenim na centralni zasobovani teplem pfes predavaci stanici (vykon
vyménikové stanice 590kW), otopna soustava teplovodni.

Zadost o vydani rozhodnuti o umisténi stavby byla podana dne 20.5.2024, k zadosti byla doloZena
dokumentace zpracovana v 09/2020, 10/2020, 01/2021, 01/2023.

Dne 1.7.2024 nabyl pIné G&innosti zakon ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjSich predpisu.
Dle § 330 odst. 1 se fizeni a postupy zahgjené pfede dnem nabyti Ucinnosti tohoto zakona dokondi
podle dosavadnich pravnich predpisi. Vzhledem k tomu, Zze pfedmétné fFizeni bylo zahajeno dne
27.6.2024, fizeni se dokonCuje dle zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim Fadu,
ve znéni pozdéjSich predpisu.

Podle ust. § 85 odst. 4 nafizeni €. 10/2016 Sb. hl. m. Prahy, kterym se stanovuji obecné pozadavky
na vyuzivani Uzemi a technické pozadavky na stavby v hl. m. Praze (Prazské stavebni pfedpisy - PSP),
ve znéni pozdéjsich predpisl, se dokumentace a zamér posuzuji podle tohoto nafizeni, tj. podle Prazskych
stavebnich predpisu, dale téz ,PSP* (s odkazem na § 332 odst. 3 zakona ¢&. 283/2021 Sb., ,novy stavebni
zakon®).

Rizeni je vedeno podle stavebniho zékona & 183/2006 Sb. ve znéni uginném do 31.12.2023 (dale
téz ,stavebni zakon®), pro posuzovani a postupy v fFizeni se uplatni vyhlaska ¢&. 499/2006 Sb.,
opatfeni a stavebniho fadu, obé ve znéni u€inném do 31. 12. 2023, bude posuzovano podle PSP z roku
2016.

Dne 1.9.2026 nabyl u&innosti novy Uzemni plan hl.m. Prahy (Metropolitni plan), ktery byl schvalen
Zastupitelstvem hl.m Prahy dne 28.5.2026 formou opatfeni obecné povahy ¢. 001/2026. V prubéhu fizeni
o povoleni zaméru doslo ke zméné uzemné planovaci dokumentace, spravni organ je tedy v souladu
s obecnym pravidlem povinen posuzovat soulad zaméru jiz novou uzemné planovaci dokumentaci,
nestanovi-li pfechodna ustanoveni nové Uzemné planovaci dokumentace jinak (viz napf. rozsudky
Nejvyssiho spravniho soudu 6 As 23/2006, 7 As 261/2014, 7 As 295/2018, 9 As 81/2023). Metropolitni
plan obsahuje pfechodny regulativ v €l. 167, dle néhoz plati, ze Zaméry, u nichZ bylo pfed datem nabyti
ucinnosti Metropolitniho planu zahajeno fizeni o jejich povoleni podle stavebniho zéakona ¢. 183/2006 Sb.,
nebo zakona €. 283/2021 Sbh., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich pfedpist, které k datu nabyti ucinnosti
Metropolitniho planu nebylo dokonéeno, se pro tcely Metropolitniho planu povaZzuji za pripustné v rozsahu,
v jakém byly pfipustné podle requlativii Uzemniho plénu sidelniho utvaru hlavniho mésta Prahy, vydaného
usnesenim Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy ¢. 10/05 ze dne 9.9.1999, ve znéni uGcCinném
k poslednimu dni tcinnosti Uzemniho plénu sidelniho Gtvaru hlavniho mésta Prahy.

V daném pfipadé byl projednavany zamér v souladu s jiz neplatnym uzemnim planem, proto se povazuje
bez dalSiho za souladny i s aktualné u¢innym novym Metropolitnim planem. Z tohoto divodu odbor
stavebniho fadu MHMP nevyZadoval doloZeni nového zdvazného stanoviska organu uzemniho planovani.

Z obsahu podanych odvolani vyplynulo, Ze byl odvolateli vysloven nesouhlas se zavaznymi stanovisky, viz
nize.

Odbor stavebniho fadu uvadi, Ze dle 149 odst. 7 spravniho fadu ,jestlize odvolani sméfuje proti obsahu
zavazneho stanoviska, vyZzada odvolaci spravni organ potvrzeni nebo zménu zavazného stanoviska
od spravniho organu nadrizeného spravnimu organu pfislusnému k vydani zavazného stanoviska.” Dle
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odst. 8 tohoto ustanoveni spravniho fadu ,nezakonné zavazné stanovisko Ize zruSit nebo zménit
v pfezkumném rizeni, k némuzZ je pfislusny nadfizeny spravni organ spravniho organu, ktery vydal zavazné
stanovisko.“

Odvolaci spravni organ proto postupoval v souladu s ust. § 149 odst. 5 spravniho fadu a vyzadal si
potvrzeni nebo zménu zavaznych stanovisek od spravnich organt nadfizenych spravnim organ(
prislusnych k vydani zavaznych stanovisek.

Konkrétné bylo pfezkoumano zavazné stanovisko odboru uzemniho rozvoje MHMP ¢.j.: MHMP
1922703/2023, spis. zn.: S-MHMP 1770169/2023 ze dne 21.9.2023, jez bylo podkladem pro vydani
rozhodnuti o umisténi vy$e uvedené stavby. Ministerstvo pro mistni rozvoj CR v fizeni dle ust. § 149 odst.
7 spravniho fadu, zménilo zavaznym stanoviskem ¢.j. MMR-79145/2025-84 ze dne 10.12.2025 zavaznou
&ast, kdy do vyétu pozemk( zaméru doplnilo pozemek &.parc. 1234/94 v k.U. Repy a ve zbytku jej potvrdilo.

Ministerstvo zdravotnictvi CR zavaznym stanoviskem &.j. MZDR 12944/2025-4/0VZ ze dne 21.5.2025
potvrdilo zavazné stanovisko Hygienické stanice hl. m. Prahy €.j. HSHMP 67874/202 ze dne 19.1.2026.

Odbor pozemnich komunikaci a drah MHMP zavaznym stanoviskem ¢.j. MHMP 892289/04/Kf, sp.zn. S-
MHMP 593375/2025PKD ze dne 27.8.2025 potvrdilo souhlasné zavazné stanovisko odboru Zivotniho
prostfedi a dopravy UMC Praha 17 &.j. UMCP17 021213/2023/ZPD/F ze dne 12.4.2024.

Odbor ochrany prostfedi MHMP zavaznym stanoviskem ¢.j. MHMP 755138/2025 ze dne 10.7.2025 zménil
zavaznou &ast zavazného stanoviska odboru Zivotniho prostfedi a dopravy UMC Praha 17 &.j. UMCP17
021213/2023/ZPD/Sr ze dne 12.4.2024.

Odvolaci spravni organ v souladu s ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu pfipisem &.j. MHMP 794575/2026
ze dne 11.8.2026 seznamil u€astniky fizeni s doplnénymi podklady rozhodnuti.

Odvolaci spravni organ obecné uvadi, ze ucastenstvi fizeni je vybudovano na principu, Ze kazdy ucastnik
fizeni v ném smi uplatiiovat toliko namitky, jimiz maji byt chranéna jeho vlastni prava. Je tak vylouceno,
aby se ucastnik fizeni domahal ochrany prav osob jinych, jejichz zcela samostatna prava pfislusi hajit
pouze jemu (ust. § 89 odst. 4 stavebniho zakona).

Odvolaci spravni organ sohledem na zménu vyroku zavazného stanoviska, viz vySe, promitl toto
upfesnéni do svého rozhodnuti, kdy zménil rozhodnuti prvniho stupné v ¢asti textu, kde odkazuje
na puvodni podminky stanoviska.

Odvolaci spravni organ s ohledem na velky pocet podanych odvolani, ktera jsou co do svého vécného
obsahu téméf totozna, k podanym odvolanim psanych kurzivou ve zkracené verzi pfi ponechani vécného
obsahu Ffazenych do tematickych kruht, které se spolu vzajemné obsahové shoduji, uvadi nasledujici:

1. Odvolatelé namitaji Ze zadmér je v rozporu s uzemnim planem hl.m. Prahy, Ze stavebni urad féadné
nevyporadal jejich namitky, rozhodnuti postrada spravni uvazZeni a tim je neprezkoumatelné.

Odvolaci spravni organ uvadi, Zze namitky odvolatelt se dotykaji vice rovin. V prvni fadé namitaji, ze se
stavebni dfad v odlvodnéni vydaného rozhodnuti nedostate€nym zplUsobem vyporadal s namitkami
uplatnénymi v fizeni, ktera se tykaji vhodnosti umisténi navrzeného zaméru v daném uzemi. Z tohoto
ddvodu povazuje rozhodnuti za nepfezkoumatelné.

Odvolaci spravni organ obecné uvadi, Zze spravni fad upravuje zakladni zasady spravniho fizeni. Tyto
definuji podstatné rysy vesSkeré &innosti spravnich organl a vytvareji zakladni osnovu, jiz jsou spravni
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organy povinny se bezvyjimetné drzet. Zakladni zasady spravniho fizeni v neposledni fadé slouZzi jako
interpretacni voditko pro aplikaci zvlastnich pfedpisu spravniho prava.

Mezi zakladni principy vefejné spravy (nékteré vychazeji z Ustavy CR, ze spravniho Ffadu -
ust. § 2—-8 a z dalSich ustanoveni spravniho fadu, nebo z judikatury) patfi:

Ust. § 2 spravni fadu zasada zakonnosti (legality) stanovi, Ze spravni organ musi postupovat
v souladu se zakony a ostatnimi pravnimi pfedpisy (i mezinarodnimi smlouvami), uplatfiovat svou
pravomoc pouze k tém ucelim, k nimz mu byla zakonem svéfena a v rozsahu, v jakém mu byla svéfena.

Ust. § 2 odst. 3 spravniho fadu zasada ochrany prav nabytych v dobré vife, spravni organ musi Setfit prava
nabyta v dobré vife, mize do nich zasahovat pouze za podminek stanovenych zakonem a v nezbytném
rozsahu.

spravniho organu zjistit v pribéhu dokazovani stav véci, 0 némz nejsou duvodné pochybnosti, rozhodnuti
spravnich organt museji vychazet ze spolehlivé zjisténého stavu véci.

Dotéené osoby maji pfi uplatiovani svych prav rovné postaveni. Spravni organ vyzaduje
od vSech osob plInéni jejich povinnosti stejné.

Spravni Fizeni je postup, jehoz ucelem je vydani rozhodnuti v uréité véci, jimz se zakladaji, méni nebo rusi
prava a povinnosti konkrétné uréenych osob.

Odvolatelé uvadéji, ze spravni organ vydal napadené rozhodnuti v rozporu s vySe uvedenym, které shledal
v nize uvedenych bodech odvolani.

Vzhledem krozsahu odvolacich namitek a jejich formulaci je podle odboru stavebniho fadu MHMP
nesmirné obtizné vyporadat vSechny aspekty jejich podstaty. Rozhodné nelze tvrdit, ze stavebni urad
vyporadal vSe, o ¢em se odvolatelé, byt jen zminili. VétSina namitek je nedlvodnych a €asto vychazi ze
zmatec€nosti €i neznalosti odvolatelt. Stavebni Ufad vynalozil nemalé Usili tyto namitky vypofadat, ackoliv
nelze tvrdit, Ze neopomenul zadny jejich dil¢i aspekt. Odvolaci spravni orgdn ma za to, ze povinnost
dostate¢ného oduvodnéni spravniho rozhodnuti nemuze byt chapana zcela dogmaticky. Rozsah této
povinnosti se totiz muze meénit podle povahy rozhodnuti a musi byt posuzovana ve svétle okolnosti
kazdého jednotlivého pfipadu a nemuze byt chapana tak, ze vyZaduje za v3ech okolnosti podrobnou
odpovéd na kazdy dil¢i argument U€astnika. Spravni organ tak musi €elit obrovskému mnozstvi namitek a
subnamitek, které leckdy prameni z neznalosti, nepochopeni &i jen z pouhé povahy zneuziti svého
postaveni uc€astnika fizeni. Pokud pak neni jejich dilcéim namitkam vyhovéno, prohlasuji rozhodnuti
za nepiezkoumatelné. Odvolaci spravni organ ma za to, Ze zruSeni rozhodnuti pro nepfezkoumatelnost je
skutecné nelze meritorné rozhodnout. Nepfezkoumatelnost rozhodnuti pro nedostatek divodd tak ma
misto tehdy, kdy opomene zasadni namitku zcela reagovat. V daném pfipadé nesouhlas ucastnika fizeni
s vypofadanim namitky, jeSt€ neznamena jeji nepfezkoumatelnost, viz nize. Odvolaci spravni organ
neshledal, Zze by rozhodnuti stavebniho ufadu v dané véci bylo pro nedostatek odavodnéni
nepfezkoumatelnym.

Za nepiezkoumatelné by bylo mozné povazovat takové rozhodnuti, z néhoz by nebylo patrné shledat
jakymi uvahami se stavebni Ufad fidil pfi posuzovani stavby, tedy z eho vychazel, jak danou véc hodnotil a
k jakym zavérim dospél.

Popis Uzemi v odldvodnéni rozhodnuti a zaclenéni navrzeného zameéru do daného Uzemi uvedené
v oduvodnéni rozhodnuti je sice pomérné strucné, ale Ize z néj shledat, jakym zplsobem stavebni urad
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posoudil uzemi, do néhoz se stavba umistuje, a jak posoudil pfipustnost umisténi stavby v daném uzemi
s ohledem na jeho architektonicky a urbanisticky charakter. Namitka neni ddvodna.

Kdyz tedy stavebni ufad v oddvodnéni rozhodnuti uvadi, Ze doSel k zavéru, Ze je stavba v souladu
s pozadavky pravnich predpist a odkazuje na své oduvodnéni dale v rozhodnuti, tykajici se posouzeni
umisténi zaméru v daném uzemi, postupoval pfi vypofadani namitky spravné. Z vydaného rozhodnuti je
ziejmé, jakym zpusobem posuzoval umisténi do Uzemi stavebni Ufad. To je pro prezkoumatelnost
vydaného rozhodnuti rozhodné, nebot z uvedeného stavebnim ufadem je zfejmé, jakym zpUsobem a
na zakladé jakych podkladi v Fizeni posuzoval zamér, a k jakym zavéridm dospél. K tomu, aby bylo
rozhodnuti pfezkoumatelné neni potfeba, aby stavebni ufad vyvracel jednotlivé vSechny argumenty
uvedené v namitkach ucéastnikl, kdyz posouzeni stavebniho ufadu v celku uvadi, jaky je jeho nahled na
problematiku feSenou v namitkach.

Posouzeni umisténi zaméru v daném uUzemi s ohledem na jeho charakter vychazi v Fizeni
o umisténi stavby jednak z ustanoveni Uzemniho planu a jednak z obecnych pozadavki
na vyuzivani uzemi danych provadécim pravnim pfedpisem. Rozhodnym pro posouzeni je, zda stavba
jednak svym umisténim vzhledem k ostatnim stavbam, k vefejnym prostranstvim apod. nenaruSuje
stavajici urbanistické hodnoty uzemi, a jednak zda jeji rozsah a architektonické ztvarnéni neznehodnocuiji
architektonické hodnoty uzemi.

Odbor stavebniho fadu MHMP konstatuje, ze odbor uzemniho rozvoje vydal dne 21.9.2023 pod sp.zn. S-
MHMP 1770169/2023 a &.j. MHMP 1922703/2023 souhlasné zavazné stanovisko, které bylo v souladu
s ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu pfezkoumano Ministerstvem pro mistni rozvoj, které zménilo zavazné
stanovisko tak, Zze v zavazné casti ve vyCtu pozemkd zameéru doplnilo pozemek parc. €. 1234/94
v katastralnim Gzemi Repy, v éasti od(vodnéni zménilo dle oddvodnéni jejich stanoviska a ve zbytku
zavazné stanovisko potvrdilo. Namitka neni divodna

Ministerstvo pro mistni rozvoj pfezkoumalo zavaznym stanoviskem ¢&.j. MMR-79145/2025-84 ze dne
10.12.2025 pfezkoumalo vySe uvedené vydané zavazné stanovisko sp. zn. S-MHMP 1770169/2023 a ¢.].
MHMP 1922703/2023 ze dne 21.9.2023 a ucinilo ve véci nasledujici zavéry:

Podkladem pro vydani zavazného stanoviska MHMP OUR byla projektova dokumentace zpracovana
spoleénosti Hlavéaéek & partner, s.r.o., IC 48115380, Vokovické 685/14, 160 00 Praha 6.

Predmétem zaméru je novostavba polyfunkéniho objektu s podlaznosti 3 PP a 8 NP, plochou stfechou
a max. vySkou atiky 25,9 m (od urovné podlahy 1. NP, tj. 357,76 m n. m.). V podzemnich podlaZich jsou
navrzeny garaze, sklepy a technické zazemi objektu, v 1. NP je navrzen komercni parter (obchodni
jednotky, zarizeni verejného stravovani, sluzebna policie), a od 2. NP vySe jsou navrzeny bytové jednotky
(celkem 159 bytovych jednotek). V ramci feSeni dopravy v klidu je navrZzeno 173 parkovacich stani
v garézZich v podzemnich podlaZich a dale 40 venkovnich parkovacich stani. Soucasti zaméru je dale
technicka infrastruktura (inZenyrské sité, systém deStové kanalizace), zpevnéné plochy (pochozi
a pojizdné), terasy/balkony, zeleri a doCasné stavby zarizené stavenisté.

Odvolatelé ve svych odvolanich proti rozhodnuti stavebniho aradu ze dne 10. 2. 2025 vyjadrili mj.
nesouhlas s obsahem zévazného stanoviska MHMP OUR ze dne 21. 09. 2023 a zejména namitaji,
Ze pfedmétny zamér neni v souladu s regulativy Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy.

Ministerstvo zaroveri obdrZzelo v rozmezi od 14. 05. 2025 do 16. 05. 2025 nékolik podnétl k pfezkumu
ve véci zdvazného stanovisko MHMP OUR ze dne 21. 9. 2023, ¢&.j. MHMP 1922703/2023 (sp. zn.: S-
MHMP 1770169/2023), dle § 149 odst. 8 spravniho fadu.

Vzhledem k tomu, Ze v ramci tohoto zavazného stanoviska nadfizeného organu tuzemniho planovani byla
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zékonnost a vécné spravnost zévazného stanoviska MHMP OUR ze dne 21.09.2023, ¢&j. MHMP
1922703/2023 (sp. zn.: S-MHMP 1770169/2023), posouzena v ramci postupu dle § 149 odst. 7 spravniho
Fadu, neni postup dle § 149 odst. 8 sprévniho Fédu ve véci zdvazného stanoviska MHMP OUR ze dne
21.09.2023 jiz mozny. Obsah podnéti k prezkumu ministerstvo zohlednilo pfi vypofadani namitek v ramci
tohoto zavazného stanoviska nadfizeného organu tzemniho planovani.

Posouzeni zéméru z hlediska souladu s PUR €R a ZUR HMP:

V pripadé posouzeni pfipustnosti zaméru z hlediska jeho souladu s Politikou tuzemniho rozvoje Ceské
republiky, ve znéni pozdéjsich aktualizaci (dale jen ,PUR CR"), ministerstvo uvédi, Ze pfedmétny zamér
je navrzen v Metropolitni oblasti Praha OB1 a respektuje podminky a uUkoly nélezZici této oblasti
a neznemozriuje umisténi zé&mérd republikového vyznamu, které PUR CR vymezila. Ministerstvo
na zékladé vy$e uvedeného konstatuje, Ze zamér neni v rozporu s PUR CR.

Z hlediska posouzeni souladu se Zasadami uzemniho rozvoje hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdeéjSich
aktualizaci (déle jen ,ZUR HMP"), ministerstvo uvadi, Ze pfedmétny zémér neznemozriuje umisténi zamérdi
nadmistniho ani republikového vyznamu vymezenych & zpfesnénych v ZUR HMP. Uplatnéni ZUR HMP
tedy neni vzhledem k pfedmétu posuzovaného zaméru ohroZeno. Ministerstvo na zakladé vyse uvedeného
konstatuje, Ze zamér neni v rozporu se ZUR HMP.

Posouzeni zéméru z hlediska souladu s UP SU HMP a s cili a tkoly tzemniho pldnovani:

V pfipadé posouzeni pfedmétného zaméru z hlediska jeho souladu s Uzemnim plénem sidelniho dtvaru
hl. m. Prahy, schvaleného usnesenim Zastupitelstva hl. m. Prahy & 10/05 ze dne 09.09.1999, ktery nabyl
uéinnosti dne 01.01.2000, véetné platnych zmén (déle téz ,UP SU HMP"), ministerstvo uvadi,
Ze posuzovany zamér je dle vykresu & 4 UP SU HMP navrzen v zastavitelném tzemi v plose SV -
vSeobecné smiSené (bez stanoveného kédu miry vyuZiti plochy) a OB - Cisté obytné (bez stanoveného
kédu miry vyuZiti plochy).

Hlavnim vyuzitim plochy SV jsou plochy pro umisténi polyfunkénich staveb nebo kombinaci
monofunkénich staveb pro bydleni, obchod, administrativu, kulturu, vefejné vybaveni, sport a sluzby,
pfi zachovani polyfunkénosti tzemi. PFipustnym vyuZitim plochy SV jsou mj. polyfunkéni stavby pro bydleni
a obcCanské vybaveni v souladu s hlavnim vyuZitim s pfevaZzujici funkci od 2. nadzemniho podlazi vyse
(napr. bydleni ¢i administrativa v pfipadé vertikalniho funkéniho ¢lenéni s obchodnim parterem), obchodni
zafizeni s celkovou hrubou podlazni plochou (HPP) nepfevysujici 8 000 m? stavby pro administrativu,
zafizeni vefejného stravovani, stavby pro verfejnou spravu, ubytovaci zafizeni, drobna neruSici vyroba
a sluzby, pési komunikace a prostory, komunikace vozidlové, plosna zarizeni technické infrastruktury
v nezbytné nutném rozsahu, liniova vedené technické infrastruktury, parkovaci a odstavné plochy, garaze.
Podminéné pripustnym vyuzitim plochy SV jsou mj. monofunkcéni stavby pro bydleni nebo obanské
vybaveni v souladu s hlavnim vyuZitim v oddvodnénych pripadech (s pfihlédnutim k charakteru vefejného
prostranstvi a Gzemi definovanému v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy).

Hlavnim vyuZitim plochy OB jsou plochy pro bydleni. Pripustnym vyuZitim plochy OB jsou mj. pési
komunikace a prostory, komunikace vozidlové, ploSna zarizeni technické infrastruktury v nezbytné nutném
rozsahu a liniova vedeni technické infrastruktury. Podminéné pfipustnym vyuZitim plochy OB jsou mij.
parkovaci a odstavné plochy (pro uspokojovani potfeb souvisejicich s hlavnim a pripustnym vyuzitim
plochy OB).

Predmétem zameéru je polyfunkéni objekt s komerénim parterem v 1. NP (obchodni jednotky, zafizeni
vefejného stravovani, sluzebna policie) a prevazujici hlavni funkci bydleni od 2. NP vySe, proto je zamér
navrzen v souladu s pripustnym vyuzitim plochy SV.

Technicka infrastruktura, zpevnéné plochy (pochozi a pojizdné), parkovaci stani (v garazi i venkovni)
a zelerni jsou v souladu s pripustnym vyuzitim plochy SV.
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P¥i hranici ploch SV a OB zasahuji na pozemek parc. ¢. 1234/133 v k.0. Repy &éstecéné venkovni parkovaci
stani, ktera jsou navrZzena jako nahrada za rusena parkovaci stani a jsou uréena pro vefejnost. Vzhledem
k tomu, Ze se jedna o nahradu za ru$ena parkovaci stani a tato parkovaci stani jsou vefejné pristupna,
fe ministerstvo toho nazoru, Ze éaste¢né umisténi parkovacich stani do plochy OB (pfi hrani¢ni ¢afe ploch
SV a OB) je mozné jako podminéné pfipustné vyuziti plochy OB akceptovat, nebot jsou uréena
pro uZivatele prilehlych ulicnich prostranstvi s vozidlovymi komunikacemi, a jejich umisténim v navrzeném
rozsahu pfi ulici Kolinova nemuze dle néazoru ministerstva dojit ke znehodnoceni nebo ohroZeni
vyuZitelnosti dotéenych pozemki z hlediska jejich funkce vymezené v UP SU HMP.

Terasy/balkony (v plo§e SV) a doCasné stavby zarizeni stavenisté nejsou u ploch s rozdilnym zpldsobem
vyuziti v UP SU HMP vyslovné uvedeny. Vzhledem k tomu, Ze tato vyuZiti souvisi s umisténim a realizaci
pfedmétného zaméru, ktery byl v ramci umisténi svych jednotlivych c¢asti do dotéenych ploch shledan
pfipustnym, je ministerstvo toho nazoru, Ze i tato v regulativech UP SU HMP nejmenované vyuZiti je mozné
v ramci zaméru akceptovat.

Ministerstvo dale uvadi, Ze otazku, zda zamér muzZe mit nepriznivy negativni vliv na kvalitu prostredi
a pohodu bydleni, organ Gzemniho planovéani nehodnoti, nebot tuto problematiku mj. na zéakladé
zavaznych stanovisek dotéenych organu posuzuje v ramci tzemniho fizeni stavebni urad. Stejné tak organ
uzemniho planovani nehodnoti, zda navrzeny zamér mize mit na dané tGzemi nepfiméfeny negativni vliv
Z hlediska Zivotniho prostiredi, ochrany pfirody a krajiny, hluku, jinych emisi apod., nebot k posouzeni
téchto problematik neméa zakonné zmocnéni a k témto problematikam se v réamci tzemniho fizeni vyjadruji
ve svych zavaznych stanoviscich jiné dot¢ené organy.

Dle vykresu & 11 UP SU HMP do zamérem Feseného Uzemi zasahuje ochranné pasmo radioreléové trasy,
pficemZ organ uzemniho planovani nema zakonné zmocnéni se k pfipustnosti zaméru z tohoto hlediska
vyjadiovat.

Dle vykresu & 31 UP SU HMP je predmétny zémér navrzen v Uzemi se zvy$enou ochranou zelené
adle UP SU HMP se jedné o informativni prvek (pozn.: informativni prvky nejsou pro rozhodovéni
0 zménach v uzemi zavazné). Podle ,Metodického pokynu 2019%, ktery je pfilohou ¢&. 1 usneseni Rady
hl. m. Prahy & 721 ze dne 23.04.2019 jsou uzemim se zvySenou ochranou zelené ,stavajici obytné
soubory sidlistni zastavby se zaclenénymi aredly matefskych a zakladnich $kol a drobnymi zdravotnickymi
zarizenimi, ve kterych je cilem ochrana souvislych ploch zelené, solitér a skupin kvalitnich a perspektivnich
dfevin v dopliikové funkci, které jsou pfevazné parkové upraveny. Déle uzemi se zvySenou ochranou
zelené vymezuje zastavéné pasmo se stabilizovanym ¢i zvySenym podilem zelené v kontaktu s lesnimi
porosty, hodnotnymi pfirodnimi lokalitami, vegetacnimi doprovody vodoteci, ve kterych je cilem ochrana
souvislych ploch zeleng, solitérli a skupin kvalitnich a perspektivnich dfevin, které obohacuji celoméstsky
systém zelené a systém USES.*

Ministerstvo k tomu uvédi, 2e UP SU HMP pouze vymezuje tzemi se zvy$enou ochranou zelené,
ale neposkytuje Zadny nastroj pro regulaci v téchto uzemich. Zahrnuti feSené plochy do uzemi se zvy$enou
ochranou zelené neznamena, Ze by v této ploSe nebyla umozZnéna nova vystavba, ale pouze to, Ze se ma
pfi umistovani zaméru zohlednit ,ochrana" stavajici zelené, zejména kvalitnich a perspektivnich dfevin.

K posouzeni problematiky ochrany zelené se ve svém zavazném stanovisku vyjadfuje organ ochrany
pfirody, nebot organ tzemniho planovani neni odborné zpusobily k tomu, aby tuto problematiku takto
komplexné hodnotil, napr. aby hodnotil, zda je navrZzeno kéceni hodnotné dreviny, zda je navrZzena tomu
odpovidajici nahradni vysadba nebo zda nemuze mit zamér nepfiméreny negativni vliv na okolni zeler,
a toto posouzeni je tedy plné v kompetenci organu ochrany pfirody.

Ministerstvo k tomu jako organ uzemniho planovani doplriuje, Ze zeleri na zastavitelnych pozemcich
ma vzdy pouze doplrikovou funkci, pfi¢emz doplrikovéa funkce zelené bude na pozemcich zaméru i po jeho
realizaci zachovéna, profto zamér dle nazoru ministerstva neodporuje Uzemi se zvy$enou ochrannou
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zelené.

Daéle je zfejmé, Ze zeleri na pozemcich zaméru nema ani ve stavajicim stavu nijak dominantni podil
a zabor stavajici zelené je v ramci zaméru kompenzovan nahradni vysadbou (zeleri na terénu i na stavebni
konstrukci). Poméry v uzemi z hlediska ploch zelené se tedy na rfeSenych pozemcich dle nazoru
ministerstva nijak zasadné C¢i radikalné neméni, pficemzZz stanoveni odpovidajici nahradni vysadby
je v gesci organu ochrany prirody, nikoliv organu tzemniho planovani.

Predmétny zamér je dle vykresu & 4 UP SU HMP navrZen ve stabilizovaném Gzemi. Dle pododdilu 7a)
odst. 3 UP SU HMP ve stabilizovaném Gzemi ,neni uvedena mira vyuZiti ploch (plati vzdy u ploch OB, OV,
SV a SMJ); z hlediska limitt rozvoje je mozZné pouze zachovani, dotvofeni a rehabilitace stavajici
urbanistické struktury bez moznosti dalsi rozsahlé stavebni Cinnosti. Pripustné reSeni se v tomto pripadé
stanovi v souladu s charakterem uzemi s prihlédnutim ke stavajici urbanistické struktufe a stavajicim
hodnotém vyskové hladiny uvedenym v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy (déle UAP).“. Dle
oddilu 15 odst. 45 UP SU HMP je stabilizovanym Uzemim ..zastavitelné tzemi, které ie tvofeno stévajici
zpravidla souvislou zastavbou a stabilizovanou hmotovou strukturou, v némz tzemni plan nepredpoklada
vyznamny stavebni rozvoj. Plochy OB, O V, SV a SMJ bez uvedeného kodu miry vyuZiti uzemi jsou vzdy
stabilizované".

Prevézna éast zastavitelného Gzemi hl. m. Prahy je zafazena v rémci UP SU HMP do stabilizovaného
uzemi, z regulativi pro stabilizované Gzemi vSak nevyplyva, Ze by v tomto uzemi byla vyhlaSena ,stavebni
uzavéra”, resp. Zze by v tomto uzemi nebylo umozZnéno provadét stavebni upravy staveb stavajicich
(napr. nastavby Ci pfistavby) a ménit tak stavajici miru vyuZiti jejich pozemku, stavajici stavby nahrazovat
stavbami novymi s odliSnymi stavebnimi parametry nebo umistovat novostavby. Pii hodnoceni pripustnosti
konkrétniho zaméru se proto vzdy pfihlizi k regulativim pro stabilizované tuzemi a posuzuje se, zda zamér
Z hlediska vySkového a objemového rfeSeni (rozsahu stavebni ¢innosti) nevybocuje z parametri staveb
v daném uUzemi, priemz se neprihlizi pouze k parametrdm plvodniho objektu ¢i sousednich staveb,
ale je nutné zohlednit i Sir§i tzemni souvislosti v ramci urbanistické struktury daného uzemi. Vzhledem
k tomu, Ze neni v rdmci stabilizovanych ploch stanoven kéd miry vyuZiti plochy, odvozuje se pfipustnost
vySkovych a objemovych parametri zaméru od stavajici zastavby v ramci urbanistické struktury daného
tuzemi.

Predmétem zaméru je novostavba polyfunkéniho objektu s podlaznosti 3 PP a 8 NP, resp. po¢tem podlazi
nad terénem 8, plochou stfechou a max. vyskou atiky 25.9 m (od urovné podlahy 1. NP, tj. 357,76 m n. m.).

Pro srovnani ve stejné lokalité & 520 ,Sidlisté Repy" je dle Uzemné analytickych podkladd hl. m. Prahy
(déle jen ,UAP HMP") i s vyuzitim vefejné dostupného 3D modelu Prahy (vrstvy Fotorealisticky model)
situovén napr. objekt na pozemku parc. & 1238/11 v k.0. Repy s podlaznosti 8 NP, plochou stfechou a
max. vyskou obvodovych linii stfech 24,5 m; objekt na pozemku parc. & 1234/88 v k.u. Repy s podlaznosti
8 NP, plochou stfechou a max. vySkou obvodovych linii stfech 25,1 m; objekt na pozemku parc. ¢. 1238/39
v k.U. Repy s podlaznosti 8 NP, plochou stfechou a max. vyskou obvodovych linii stfech 24,6 m; objekt
na pozemcich parc. & 1234/61 a 1234/135 v k.4. Repy s podlaznosti max. 3 NP, $ikmou stfechou a max.
vy$kou obvodovych linii stfech 10,8 m; objekt na pozemku parc. é. 1293/889 v k.U. Repy s podlaznosti
8 NP, plochou stfechou a max. vySkou obvodovych linii stfech 24,1 m; objekt na pozemku parc. C.
1293/681 v k.u. Repy s podlaznosti 8 NP, plochou stfechou a max. vyskou obvodovych linii stfech 24,2 m;
objekt na pozemcich parc. & 1234/44, 1293/38 a 1293/39 v k.u. Repy s podlaznosti 8 NP, plochou
stfechou a max. vySkou obvodovych linii stfech 24,7 m; objekt na pozemcich parc. ¢. 1293/48, 1293/49,
1293/52 a 1293/53 v k.0. Repy s podlaznosti 11 NP, plochou stfechou a max. vy$kou obvodovych linii
stfech 32,6 m; nebo objekt na pozemcich parc. & 1293/26 a 1293/27 v k.u. Repy s podlaznosti 11 NP,
plochou stfechou a max. vySkou obvodovych linii stfech 32,6 m; objekt na pozemku parc. ¢. 1293/174
v k.0. Repy s podlaznosti 12 NP, plochou stfechou a max. vy$kou obvodovych linii stfech 35,6 m; nebo
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objekt na pozemku parc. &. 1293/464 v k.0. Repy s podlaznosti 12 NP, plochou stfechou a max. vy$kou
obvodovych linii stfech 36,0 m.

Ministerstvo k tomu doplriuje, Ze Udaje o poétu podzemnich podlaZi u stavajicich staveb nejsou v UAP
HMP evidovany, nebot z hlediska popisu stavajici urbanistické struktury Gzemi je podstatné plsobeni
nadzemni hmoty staveb.

Ministerstvo na zakladé vySe uvedeného dospélo k zavéru, Ze vySkové reSeni zaméru a jeho podlaZznost
je mozné s ohledem na urbanistickou strukturu daného tdzemi (lokality) akceptovat, nebot’ se pfedmétny
zamér nijak zasadné neodlisuje od parametrt stavajicich staveb.

Ministerstvo se dale zabyvalo posouzenim, zda se v pfipadé pfedmétného zaméru nejedna v daném tzemi
o0 rozsahlou stavebni ¢innost. Ministerstvo k tomu pfedné uvadi, Ze podzemni podlazi se ve smyslu
platného UP SU HMP do rozsahu stavebni ¢innosti (zapoéitatelnych hrubych podlaznich ploch) nezahrnuji,
proto ministerstvo dale parametry podzemnich podlaZi zaméru a stavajicich staveb zanedbalo.

Predmétem zaméru je novostavba polyfunkéniho objektu s podlaznosti 8 NP a zastavénou plochou objektu
2 638 m?. resp. od 2. NP mé pfedmétny objekt zastavénou plochu max. cca 1 900 m?.

Pro srovnani ve stejné lokalité &. 520 ,Sidlisté Repy* je situovan napf. objekt na pozemku parc. & 1238/11
vk.U. Repy s podlaznosti 8 NP a zastavénou plochou nadzemnich podlazi cca 1 500 m?: objekt
na pozemku parc. & 1234/88 v k.U. Repy s podlaznosti 8 NP a zastavénou plochou nadzemnich podiazi
cca 1 400 m?; objekt na pozemku parc. 6. 1238/39 v k.U0. Repy s podlaznosti 8 NP a zastavénou plochou
nadzemnich podlazi cca 1 500 m? objekt na pozemcich parc. & 1234/61 a 1234/135 v k.0. Repy
s podlaZznosti max. 3 NP a zastavénou plochou nadzemnich podlazi cca 6 600 m?; objekt na pozemku
parc. 6. 1293/889 v k.u. Repy s podlaznosti 8 NP a zastavénou plochou nadzemnich podlazi cca 1 500 m?;
objekt na pozemku parc. é. 1293/681 v k.i. Repy s podlaznosti 8 NP a zastavénou plochou nadzemnich
podlazi cca 1 500 m?: objekt na pozemcich parc. &. 1234/44, 1293/38 a 1293/39 v k.u. Repy s podlaznosti
8 NP a zastavénou plochou nadzemnich podlazi cca 1 200 m?; objekt na pozemcich parc. ¢. 1293/48,
1293/49, 1293/52 a 1293/53 v k.u. Repy s podlaznosti 11 NP a zastavénou plochou nadzemnich podlazi
cca 1 600 m? objekt na pozemcich parc. é. 1293/26 a 1293/27 v k.U. Repy s podlaznosti 11 NP
a zastavénou plochou nadzemnich podlazi cca 1 700 m?; objekt na pozemku parc. & 1293/174 v k.0. Repy
s podlaznosti 12 NP a zastavénou plochou nadzemnich podlazi cca 1 600 m?; nebo objekt na pozemku
parc. & 1293/464 v k.. Repy s podlaznosti 12 NP a zastavénou plochou nadzemnich podlaZi
cca 1 600 m>.

Ministerstvo k tomu doplriuje, Ze stavajici pfizemni obchodni zafizeni na pozemku parc. ¢. 1234/4 v k.u.
Repy, které zamér nahrazuje, ma zastavénou plochu cca 2 470 m? NavrZeny objekt tedy rozsahem 1. NP
s komerénim parterem vychazi viceméné z rozsahu stavajiciho objektu obchodniho zarfizeni na pozemku
parc. & 1234/4 v k.u. Repy, a rozsahem nadzemnich podlazi s funkci bydleni se pfizptisobuje rozsahu
Stavajicich staveb pro bydleni uplatriujicich se v daném tzemi (lokalité).

Vzhledem k vySe uvedenému nelze predmétny zamér v daném urbanizovaném Uzemi povaZovat za
rozsahlou stavebni ¢&innost, nebot se svymi navrzenymi parametry (rozsahem stavebni &innosti) nijak
zasadné neodliSuje od parametrt stavajicich staveb v daném uzemi (lokalité).

Predmétny zamér tedy neodporuje regulativu dotvofeni stavajici urbanistické struktury, ani se nejedna
o rozsahlou stavebni ¢innost v ramci daného uzemi, proto je jeho umisténi do stabilizovaného tzemi
pfipustné.

V' rémci posouzeni souladu predmétného zaméru s relevantnimi cili a ukoly uzemniho planovani
ministerstvo uvadi, Ze pfedmétny zamér spliiuje podminky pro hospodarné vyuZiti zastavéného uzemi
podle § 18 odst. 4 stavebniho zakona a v souladu s § 19 odst. 1 pism. e) stavebniho zakona respektuje
charakter daného uzemi, jak bylo prokazano vySe, a jeho umisténim ani nedojde k ohroZeni vyuZitelnosti
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navazujiciho Uzemi z hlediska jeho funkce vymezené v UP SU HMP.

Ministerstvo k tomu doplriuje, Zze obecné cile a ukoly Gtzemniho planovani dle § 18 a § 19 stavebniho
zékona jsou dale zpresriovany a rozvijeny v PUR CR, ZUR HMP a UP SU HMP. Zamér je navrzen
v souladu s uvedenymi nastroji tzemniho planovani, proto je v souladu i s v nimi aplikovanymi cili a tkoly
uzemniho planovani.

Ministerstvo na zékladé vyse uvedeného dospélo shodné jako OUR MHMP k zévéru, Ze pfedmétny zamér
je z hlediska souladu s UP SU HMP a z hlediska uplatriovani cilt a ukolt uzemniho plénovéni pfipustny.

Vyporadani namitek odvolateld:

K namitkém tykajicim se problematiky umisténi zaméru do stabilizovaného tzemi ministerstvo uvadi,
Ze soulad zaméru byl z tohoto hlediska podrobné posouzen vyse a ministerstvo shodné jako MHMP OUR
dospélo k zavéru, Ze je zamér navrzen v souladu s requlativy UP SU HMP.,

Z regulativi UP SU HMP vyplyva, Ze stabilizované tizemi je shodné jako transformacni &i rozvojové tuzemi
zahrnuto do zastavitelného uzemi. V transformacnich a rozvojovych dzemich byva dle pododdilu 7a)
odst. 1 a 2 UP SU HMP ,zpravidla" & ,obvykle" stanoven kéd miry vyuZiti plochy, ale nemusi byt stanoven
vzdy. Ve stabilizovaném tzemi neni stanoven kod miry vyuZiti plochy nikdy, proto se pfi umistovani
stavebnich zamérd do stabilizované plochy neprokazuje spinéni poZadavk( koeficientt podlaznich plochy
KPP a zelené KZ.

Dle pododdilu 7a) odst. 3 UP SU HMP ve stabilizovaném tzemi ,neni uvedena mira vyuziti ploch (plati
vzdy u ploch OB, O V, SV a SMJ); z hlediska limitli rozvoje je mozné pouze zachovani, dotvoreni
a rehabilitace stavajici urbanistické struktury bez moznosti dalSi rozsahlé stavebni ¢innosti. Pfipustné
feSeni se v tomto pfipadé stanovi v souladu s charakterem uzemi s pfihlédnutim ke stavajici urbanistické
struktufe a stavajicim hodnotdam vyskové hladiny uvedenym v Uzemné analytickych podkladech
hl. m. Prahy (dale UAP).“

K vété prvni pododdilu 7a) odst. 3 UP SU HMP, ze ,z hlediska limitt rozvoje je mozné pouze zachovani,
dotvofeni a rehabilitace stavajici urbanistické struktury bez moznosti dalsi rozsahlé stavebni €innosti",
ministerstvo uvadi, Ze dle této véty je stavebni rozvoj ve stabilizovaném uzemi de facto limitovan stavajici
urbanistickou strukturou, coZz znamena, Ze vyskové a objemové parametry zaméru je nutné porovnavat se
stavajicimi stavbami v ramci urbanistické struktury daného dzemi, které jsou pro stavebni zamér urcitym
Limitem" z hlediska jeho prostorovych parametra.

K vété druhé pododdilu 7a) odst. 3 UP SU HMP, Ze ,P¥ipustné fedeni se v tomto pfipadé stanovi v souladu
s charakterem uzemi s pfihlédnutim ke stavajici urbanistické struktufe a stavajicim hodnotam vySkoveé
hladiny uvedenym v Uzemné& analytickych podkladech hl. m. Prahy", ministerstvo uvédi, Ze dle této véty
se mé pfi posuzovani zaméru prihlédnout k udajim uvedenym v UAP HMP, prigemz v UAP HMP jsou
Z tohoto hlediska evidovany u stavajicich staveb vy$ky obvodovych linii stfech, podlaznost a typ zastfeSeni.
Vzhledem ktomu, ?e v UAP HMP nejsou evidovany udaje o zastavéné plo$e stavajicich staveb,
ministerstvo z tohoto hlediska vychazi z udaju vyplyvajicich z katastru nemovitosti. Ministerstvo povazuje
za Ucelné téz upozornit, e v UAP HMP nejsou uvedeny vyskové hladiny, jak je nesprévné uvedeno
v pododdilu 7a) odst. 3 vété druhé UP SU HMP, ale pouze vysky obvodovych linii stfech. Postup
pro odvozovani a posuzovani vySkovych hladin je stanoven v § 25 aZ § 27 PrazZskych stavebnich predpist
(dale jen ,PSP"), proto se z hlediska vySkovych hladin vyjadfuje k pfipustnosti zaméru stavebni urad,
nikoliv organ uzemniho planovani.

Predmétny zamér se svymi vySkovymi a objemovymi (rozsahem stavebni cinnosti) parametry nijak
zasadné neodliSuje od parametr( stavajicich staveb v daném UGzemi, jak bylo prokazano vyS$e, proto
nemuze odporovat requlaci stabilizovaného tzemi dle pododdilu 7a) odst. 3 UP SU HMP, tj. ,zachovani,
dotvoreni a rehabilitaci stavajici urbanistické struktury bez moznosti dalSi rozsahlé stavebni ¢innosti".
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Ministerstvo tedy shrnuje, Ze ve stabilizovaném tzemi jsou nepripustné pouze takoveé stavebni zasahy,
které by mohly stavajici urbanistickou strukturu (vyznamné) transformovat, resp. takové stavebni zaméry,
které se svymi vySkovymi a objemovymi parametry vyrazné odliSuji od parametrt stavajicich staveb,
coZ neni posuzovany pripad.

Ministerstvo povaZuje za ucelné v této souvislosti upozornit i na rozsudek NejvysSiho spravniho soudu
(dale jen ,NSS") ze dne 08.02.2023, ¢.j. 3 As 247/2022-62, kde NSS zejména uved!: ,Méstsky soud v bodé
27 napadeného rozsudku uved|, Ze urbanistickou strukturu je tfeba hodnotit v ramci $ir§iho okoli, nikoli
pouze plochy, na niz ma byt stavebni zamér umistén. NSS se s timto zavérem zcela ztotozriuje. Zamér
nelze hodnotit pouze z hlediska nejbliz§iho okoli ¢i dot¢ené plochy, na niz ma byt umistén. Z podstaty
LStabilizovaného uzemi* a limitu rozvoje v podobé zachovéni, dotvafeni &i rehabilitace stavajici urbanistické
struktury plyne, Ze zohledriovat je tfeba urbanistickou strukturu v ramci daného uzemi, tj. SirSiho okoli
zaméru" a dale uvedl: ,Vystavba nové stavby na misté jiz existujici budovy navic témér vzdy znamena
zménu vyS$Ky, tvaru, Ci objemu objektu na dotcené plose. Tato zména vSak sama o sobé neznamena zasah
do stavajici urbanistické struktury” a téz uvedl: ,I pfipadny nartust objemu zastavby, na ktery poukazuji
stéZovatelé, se tudiz nebude vymykat objektim nachazejicim se v Sirsim okoli. “

Ministerstvo k tomu doplriuje, Ze parametry zaméru posuzovalo vyluéné ve vztahu ke stavajicim stavbam
situovanych ve stejné lokalité &. 520 ,Sidlisté Repy* se shodnou modernistickou strukturou dle UAP HMP.

Z tohoto posouzeni jednoznacné vyplyva, ze zamér rozsahem 1. NP s komerénim parterem viceméné
nahrazuje stavajici obchodni zafizeni na pozemku parc.8. 1234/4 v k.i. Repy a rozsahem ostatnich
nadzemnich podlazi s funkci bydleni se prizplisobuje stavajicim objektum bytovych domu uplatriujicich
se v dané lokalité, proto nelze seznat, Ze by zamér odporoval regulativu zachovani ¢i dotvofeni stavajici
modernistické struktury této lokality, kterou jiZz ve stavajicim stavu utvari desitky bytovych domda.

Ministerstvo k tomu doplriuje, Ze zamér je navrzen v plose SV, které je dle platného UP SU HMP uréena
primarné pro vystavbu polyfunkénich objektu, tj. objekti s komerénim parterem a hlavni funkci (napr.
bydleni) od 2.NP vyse, proto zamér zcela naplriuje poZadavky platného UP SU HMP na vystavbu v této
Casti zastavitelného tzemi. PoZadavek, aby se zamér pfizplsoboval parametrim $Skolského zarizeni Ci
rodinného domu, nelze akceptovat, nebot predmétny zamér polyfunkcniho objektu je v souladu s funkéni
regulaci plochy SV i prostorovou regulaci stabilizovaného tizemi s modernistickou strukturou dle UAP HMP
tvorenou jiz ve stavajicim stavu desitkami bytovych doma.

Ministerstvo k tomu doplriuje, Ze napf. objekt Skolského zafizeni na pozemku parc. é. 1234/61 v k.U. Repy
jiz ve stavajicim stavu sousedi s objekty bytovych domi s obdobou vy$kou i podlaznosti jako zamér,
proto nelze seznat, Ze by pfedmétny zamér mohl mit z tohoto hlediska néjaky zvlastni negativni vliv na toto
stavajici $kolské zafizeni. Obdobné i objekt Skolského zafizeni na pozemku parc. &. 1234/2 v k.U. Repy
sousedi s bytovymi domy na pozemcich parc.¢. 1238/11 a 1234/88 v k.0. Repy s podlaznosti 8 NP.

Co se tyCe zastavby zapadné od ulice Hofbauerova, ministerstvo uvadi, Ze tato prevazné nizkopodlazni
zastavba je dle UAP HMP zahrnuta do jiné lokality, tj. lokality ¢. 215 ,,I?epy" S vesnickou strukturu, proto
nelze objektivné poZadovat, aby se zamér situovany v modernistické struktufe tvorené jiz ve stavajicim
stavu desitkami bytovych domdi prizptsoboval nizkopodlazni zastavbé v navazujici lokalité s vesnickou
strukturou. Dale je ziejmé, Ze jiz ve stavajicim stavu dochazi pri prfechodu mezi témito lokalitami
ke koexistenci niZSi zastavby a vy$Sich bytovych domu (pozn.: v tomto prostoru je situovan napr. bytovy
dim na pozemku parc. . 1238/11 v k.i. Repy s podlaznosti 8 NP), proto zamér ani z tohoto hlediska
nebude mit na stavajici charakter této ¢asti uzemi nijak zasadni viiv.

Ministerstvo k tomu doplriuje, Ze v sousedstvi nizkopodlaznich staveb jsou vdaném uzemi s vyuZitim
verejné dostupného 3D modelu Prahy (vrstvy Fotorealisticky model) situovany napr. bytové domy
na pozemcich parc. & 1234/88, 1238/11, 1293/889, 1234/27, 1149/63 atd. v k.U. Repy, proto zamér
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ani z tohoto hlediska nelze hodnotit negativné.

Ministerstvo dale uvédi, ze platny UP SU HMP pro pozemky zéméru nestanovuje Zédnou konkrétni
max. podlaznost, pricemz pfipustné FfeSeni se primarné odvozuje s ohledem na podlaZznost stavajicich
staveb situovanych ve stejné lokalité ve smyslu UAP HMP. V blizkém i $ir§im okoli zaméru v rémci stejné
lokality s modernistickou strukturou se bézné nachazi stavby s podlaznosti 8 NP, proto zamér ani z tohoto
hlediska nemdze byt hodnocen negativné.

Nad rémec vyse uvedeného je nutné upozornit, Ze ve smyslu podoodilu 7a) odst. 3 platného UP SU HMP
se pripustné reseni ve stabilizovanem uzemi stanovuje s pfihlédnutim ke stavajici urbanistické strukture,
a ve smyslu pododdilu 7b) odst. 3 platného UP SU HMP se vyskové a objemové feseni véech staveb
posuzuje ve vztahu k charakteristice struktury. Pojem ,struktura’’ je definovan v oddilu 15 odst. 48 platného
UP SU HMP, kde je uvedeno: ,Strukturou prostorova forma charakterizovana v textové i grafické &asti
Uzemné& analytickych podkladd hl. m. Prahy.

V UAP HMP jsou typy struktury vystavéného prostfedi charakterizovany vymezenim jednotlivych lokalit.
Predmétny zamér odpovida svymi prostorovymi parametry stavajici zastavbé v ramci modernistické
struktury dotéené lokality & 520 ,Sidlisté Repy" dle UAP HMP, proto je piné v souladu s prostorovou
requlaci stabilizovaného tzemi dle platného UP_SU HMP.

K problematice tykajici se rozsahu stavebni c¢innosti se ministerstvo vyjadfovalo vySe, pricemz
bylo prokazano, Zze se zamér svou hmotou (objemem) nijak zasadné neodliSuje od parametr( stavajici
zastavby uplatriujici se v daném tzemi (lokalité), proto zamér nelze oznadit ani jako rozsahlou stavebni
ginnost ve smyslu UP_SU HMP.

K namitce tykajici se miry vyuZiti uzemi (zastavénosti pozemku a rozsahu ploch zelen€) ministerstvo
povaZuje za ucelné upozornit na rozsudek NSS ze dne 29. 11. 2023, &) 4 As 282/2022-174,
kde je zejména uvedeno: ,...v posuzovaném stabilizovaném uUzemi nebyl stanoven koeficient nejvyssi
pfipustné zastavénosti ploch. Zamér tak mél byt posouzen pouze z hlediska konkrétnich parametr(
jeho stavby, tj. konkrétné vysky, podlaznosti a celkové objemnosti. Mira zaboru pfedmétnych pozemkd,
na néz mél byt zamér umistén, vSak v posuzovaném pfipadé nemohla mit podstatny vliv na rozhodnuti
o pfipustnosti jeho umisténi do posuzovaného stabilizovaného uzemi".

Ministerstvo se z vySe uvedenym zavérem NSS ztotoZriuje a doplriuje k tomu, Ze stejné jako nebyl
pro stabilizované uzemi stanoven koeficient zastavénosti ploch, nebyly pro néj stanoveny ani koeficient
KPP a KZ, proto nelze po stavebnikovi zakonné pozZadovat, aby spinil poZzadavky téchto koeficientd.
V regulativech UP SU HMP rovnéZ neni stanoveno, Ze by se mély provadét orientacni vypodty téchto
koeficientu u stavajicich staveb, a provadét porovnani zaméru s takto orientacné stanovenymi koeficienty.

Pokud by méla byt regulovana procentualni zastavénost pozemki Ci rozsah ploch zelené v ramci
stabilizované plochy SV, muselo by to byt vyslovné stanoveno v UP SU HMP, co? se nestalo. Nelze tedy
zakonné pozadovat, aby stavebnik dodrzel urcitou procentualni miru zastavénosti pozemku, resp.
procentuéini miru ploch zelené, kdyz platny UP SU HMP tuto regulaci neobsahuje.

Ministerstvo vy8e porovnalo zamér z hlediska jeho vy$ky, podlaznosti a objemu, pricemz nedospélo
k zavéru, Ze by se z téchto hledisek vymykal stavajici zastavbé, proto nemdize byt ani v rozporu s regulaci
stanovenou v UP SU HMP pro stabilizované tzemi.

K problematice tykajici se ploch zelené ministerstvo doplriuje, Ze k této problematice se ve svém zavazném
stanovisku vyjadfuje primarné organ ochrany pfirody.

Ministerstvo déle uvédi, Ze dle vykresu & 31 UP SU HMP je zamér navrzen do Uzemi se zvy$enou
ochrannou zelené, pticemz se dle UP SU HMP jedna pouze o informativni prvek UP SU HMP, ktery neni
zavazny. Tento informativni prvek zaroveri nelze vykladat tak, Ze by v tomto tuzemi byla vyhlaSena stavebni

20/60



uzavéra, resp. ze by v tomto dle zavazné regulace zastavitelném tGzemi nemohlo dochazet k zaboru
stavajicich ploch zelené.

Dale je zfejmé, Ze zelefi na pozemcich zaméru nema ani ve stavajicim stavu nijak dominantni podil
a zabor stavajici zelené je v ramci zaméru kompenzovan nahradni vysadbou (zeleri na terénu i na stavebni
konstrukci). Poméry v dzemi z hlediska ploch zelené se tedy na feSenych pozemcich dle nazoru
ministerstva nijak zasadné ¢i radikalné neméni, pfiéemz stanoveni odpovidajici nahradni vysadby
Je v gesci organu ochrany pfirody, nikoliv organu uzemniho planovani.

Ministerstvo k tomu doplfiuje, Ze pro pozemky zéméru neni v platném UP SU HMP stanoven koeficient
zelené KZ, proto platny UP SU HMP neobsahuje Zadné konkrétni poZadavky na procentuélni zastoupeni
ploch zelené na pozemcich zaméru, ani neobsahuje Zadné poZadavky z hlediska toho, Ze by ubytek
stavajici zelené na rostlém terénu nemohl byt kompenzovan napf. zeleni na konstrukci nebo vysadbou
stromt v ramci zpevnénych ploch.

K namitce tykajici se kvality prostredi a pohody bydleni ministerstvo uvadi, Ze otazku, zda zamér mize mit
vyznamny negativni vliv na kvalitu prostfedi a pohodu bydleni, organ tzemniho planovani nehodnoti,
nebot tuto problematiku mj. na zékladé zavaznych stanovisek dotéenych organu posuzuje v ramci
uzemniho fizeni stavebni ufad. Stejné tak organ uzemniho planovani nehodnoti, zda navrzeny zamér
muze mit na dané Gzemi nepfiméreny negativni viliv z hlediska Zivotniho prostfedi, ochrany pfirody
a krajiny, hluku, jinych emisi apod., nebot k posouzeni téchto problematik neméa zakonné zmocnéni
a k témto problematikam se v ramci fizeni u stavebniho Gradu vyjadfuji ve svych zavaznych stanoviscich
Jiné dotené organy, priemZz tato zavazna stanoviska jinych dotéenych organu neslouzi jako podklad
pro zavazné stanovisko organu tzemniho planovani, ale aZ pro rozhodnuti stavebniho uradu.

Organ tzemniho planovani tedy nema odbornou zpusobilost k tomu, aby tuto problematiku sam komplexné
hodnotil, a nemize ani celkové vyhodnocovat zavéry vyplyvajici z jednotlivych zavaznych stanovisek jinych
dotéenych organd, ktera neslouZzi jako podklad pro jim vydavané zavazné stanovisko.

Obdobné organ tuzemniho planovani nema zékonné zmocnéné posuzovat vilivy dopravniho feSeni zaméru
a docCasnych staveb zarizeni stavenisté na stavajici dopravni infrastrukturu ¢i na dané uzemi.

Ministerstvo k tomu doplriuje, e z pohledu funkéni regulace platného UP SU HMP se ministerstvo
k pfipustnosti navrzenych parkovacich stani vyjadfovalo vyse.

K namitce tykajici se vzhledu stavby C¢i architektonického ztvarnéni ministerstvo uvadi, Ze platny
UP SU HMP z tohoto hlediska Z&dnou regulaci neobsahuje a s ohledem na § 43 odst. 3 vétu druhou
stavebniho zékona UP SU HMP ani takto podrobnou regulaci obsahovat nemtize.

Ministerstvo nad rémec vySe uvedeného z pohledu organu tzemniho planovani doplriuje, Ze vzhledem
k vyvoji stavebnich technologii a poZadavku na vzhled i uspofadani vnitinich i vnéjSich prostor staveb,
nelze Ipét na tom, aby napr. v modernistické strukture se sidliStni zastavbou vznikaly stavby s neménnym
vyrazem. Naopak je Zadouci, pokud to funkéni a prostorové regulativy UP SU HMP umoZriuji, doplriovat
stavajici zastavbu stavbami soudobé (moderni) architektury, které napomahaji ozivit uniformni charakter
sidlist, coz je i posuzovany pfipad.

Dale je ziejmé, Ze zameér je na rozdil od okolnich bytovych domi navrZzen v ploSe SV urcené
pro polyfunkéni objekty, Cemuz je pfizpusoben i vzhled i vertikalni lenéni zaméru s komerénim parterem
a funkci bydleni od 2. NP vyse.

K namitkam tykajicim se ustanoveni PSP ministerstvo uvadi, Ze soulad zaméru s PSP (napf. vySkové
hladiny, odstupy staveb, stavebni Cara, doprava v klidu apod.) posuzuje dle § 90 odst. 1 pism. a)
stavebniho zékona stavebni ufad, nikoliv organ tzemniho planovani.

Ministerstvo dale uvéadi, ze UP SU HMP sice obsahuje odkaz na vyskové hladiny, ale posouzeni souladu
zaméru s vySkovymi hladinami provadi dle PSP stavebni urad. Ministerstvo v ramci svych zavaznych
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stanovisek nikdy posouzeni souladu zaméru s vyskovymi hladinami neprovadélo a vZzdy odkazovalo na to,
Ze z tohoto hlediska posuzuje pfipustnost zaméru stavebni ufad, pficemz ministerstvu neni znamo,
Ze by tento postup byl spravnimi soudy nékdy zpochybnén.

Ministerstvo k tomu doplriuje, 2e UP SU HMP neobsahuje regulaci tykajici se uliéni a stavebni Géary,
odstupti staveb apod., nebot ve smyslu § 43 odst. 3 véty druhé stavebniho zékona UP SU HMP ani nesmi
obsahovat podrobnosti naleZejici svym obsahem regulaénimu planu nebo tuzemnimu rozhodnuti. UP SU
HMP s ohledem na svou zakonnou podrobnost nemuze ani regulovat ¢i stanovovat konkrétni pudorysné
rozméry a tvary staveb Ci vzhled staveb.

K namitkam tykajici se funkéni requlace dle UP SU HMP ministerstvo uvadi, Ze k souladu zéméru s funkéni
regulaci zamérem dotéenych ploch se ministerstvo vyjadiovalo vySe v tomto zavazném stanovisku
nadrizeného organu tuzemniho planovani.

Ministerstvo déle uvadi, Ze platny UP SU HMP neobsahuje u plochy SV 2adné konkrétni poZadavky
na procentualni zastoupeni jednotlivych funkci (pozn.: poZadavek, Ze ,zadna z funkci nepfesahne 60%
celkové kapacity uzemi“ byl u plochy SV v rémci funkéni regulace UP SU HMP vypustén Zménou
¢. Z 2832/00, ktera nabyla ucinnosti v roce 2018).

Pripustnym vyuzitim plochy SV je mj. polyfunkéni stavba definovana v  UP SU HMP jako stavba
s komerénim (obchodnim) parterem a prevaZzujici funkci (napf. bydleni) od 2. NP vySe, pficemZ pfedmétny
z&mér tuto definici polyfunkéni stavby ve smyslu UP SU HMP naplriuje, proto je v souladu s pfipustnym
vyuZzitim plochy SV.

K odkazu na Metropolitni plan ministerstvo uvadi, ze Metropolitni plan nebyl doposud vydan, proto nemuze
byt podle néj zamér ani posuzovan (pozn.: jedna se o rozpracovany material, ktery mize doznat jesté
znacnych zmén anebo vubec nemusi byt vydan).

K namitce tykajici se cilt a tkolt tzemniho planovani ministerstvo uvadi, Ze obecné cile a tkoly uzemniho
plénovéni dle § 18 a 19 stavebniho zakona jsou upfesnény a rozvijeny v PUR CR, ZUR HMP a UP SU
HMP, pricemz vyse bylo prokazano, Ze je zamér navrzen v souladu s témito nastroji tzemniho planovani,
proto nemize byt ani v rozporu s v nimi aplikovanymi cili a tkoly dzemniho planovani.

Pokud by existovala reéalna potfeba dané tzemi s ohledem na cile a ukoly uzemniho planovani podrobnéji
regulovat, mohl byt pro dané tGzemi pofizen regulacni plan, coZz se nestalo. Obdobné pro dané tuzemi
nebyla zpracovana ani Uzemni studie dle § 30 stavebniho zakona. Neni ukolem organu uzemniho
plénovani, aby na zékladé naprosto obecné formulovanych § 18 a 19 stavebniho zékona ,vymyslel” pro
umisténi zaméru dalsi a dal§i podminky, které nejsou podepreny ucinnymi zavaznymi nastroji tzemniho
planovéni (PUR CR, ZUR HMP, UP SU HMP).

V této souvislosti ministerstvo upozorriuje napr. na rozsudek NSS ze dne 26.07.2016, ¢.j. 2 As 21/2016-83,
kde je zejména uvedeno: ,Doktrina je zajedno v nazoru, zZe stavebni ufad musi vyhodnotit zamér z hlediska
souladu s cili a ukoly uzemniho planovani, zejména s charakterem uzemi, s pozadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v Gzemi, jak pfedpoklada § 90 odst. b) stavebniho zakona,
tehdy, pokud nebyla uzemné planovaci dokumentace vydana, resp. alespon schvalena" a dale je uvedeno:
.Rovnéz NejvyssSi spravni soud zastava nazor, Ze pokud byla vydana uzemné planovaci dokumentace,
musi stavebni Ufad vychazet primarné z ni, a nemusi jiz specificky odlvodfiovat souladnost zaméru s cili
a ukoly uzemniho planovani, nebot’ ty plynou pfimo z uzemné planovaci dokumentace Tento pravni nazor
NSS je dle nazoru ministerstva mozné aplikovat i pfi vydavani zavazného stanoviska organu uzemniho
planovani.

K problematice tykajici se verejnych zajmd ministerstvo uvadi, Ze rdzné verejné zajmy byly zohlednény
pfi tvorbé UP SU HMP. Zémér je navrzen v souladu s UP SU HMP, jak bylo prokézéano vyse, proto nemiize
byt z pohledu organu tzemniho planovani ani v rozporu s vefejnymi zajmy aplikovanymi v ramci requlativi
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UP SU HMP.

K néamitce tykajici se zakonnosti a prezkoumatelnosti zévazného stanoviska MHMP OUR ministerstvo
uvadi, Ze rozsah odivodnéni zavazného stanoviska MHMP OUR ze dne 21. 9. 2023 se nevymyka
z rozsahu odlvodnéni jinych zavaznych stanovisek vydanych timto prvoinstancnim organem tzemniho
pléanovéni, coZ je ministerstvu znémo z jeho Gfedni &innosti. MHMP OUR vydéval tisice zavaznych
stanovisek rocné a pokud by mél obsah kazdého zavazného stanoviska odlvodriovat v rozsahu
poZadovaném odvolateli, vedlo by to k tomu, Ze by realné dokézal zpracovat pouze zlomek Zadosti
a ve znacné casti pripadi by doSlo k fikci souhlasného zavazného stanoviska z ddvodu nedodrzeni
zakonné Ihaty. Ministerstvo se v tomto zavazném stanovisku nadfizeného organu uzemniho planovani
s Uvahami a z&véry uvedenymi v zévazném stanovisku MHMP OUR z hlediska pfipustnosti zaméru v rémci
kritérii sledovanych organem uGzemniho planovani ztotozZnilo, pficemZz posouzeni souladu zaméru
s regulativy UP SU HMP upresnilo a vice rozvedio.

Ostatni némitky nesméfuji do obsahu zévazného stanoviska MHMP OUR ze dne 21.09.2023,
ani se netykaji  kritérii sledovanych organem uzemniho planovani, proto se k nim ministerstvo
nevyjadrovalo.

Ministerstvo v$ak zjistilo, Ze v zévazné éasti zavazného stanoviska MHMP OUR nejsou uvedeny véechny
pozemky zaméru, proto ministerstvo do vyctu pozemkt zaméru doplnilo pozemek parc. &. 1234/94
v k.. Repy dle zévazné &asti tohoto zavazného stanoviska nadfizeného organu tGizemniho planovéni.

Ministerstvo dale mj. s ohledem na namitky odvolatelti upfesnilo a vice rozvedlo posouzeni souladu
zaméru z hlediska kritérii sledovanych organem tzemniho planovani, proto i v této ¢asti provedlo zménu
z&vazného stanoviska MHMP OUR ze dne 21. 9. 2023.

Zaveér:
Ministerstvo na zakladé vyse uvedeného posouzeni vydava toto zavazné stanovisko nadfizeného organu
Uzemniho pléanovéni, které tvori s napadenym zévaznym stanoviskem MHMP OUR ze dne 21.09.2023, &.j.

MHMP 1922703/2023 (sp.zn.: S-MHMP 1770169/2023), jeden celek a castecné upravuje a doplriuje jeho
obsah.

Odbor stavebniho fadu MHMP na podkladé uvedeného pfezkoumani konstatuje, ze stavba je v souladu
s pozadavky platného Uzemniho planu hl. m. Prahy, i z hlediska jejiho umisténi do stabilizované
modernistické struktury zastavby.

Dale odvolaci spravni organ uvadi, ze se stavebni ufad v oddvodnéni napadeného rozhodnuti na str. 32 az
40 v souladu s §68 odst. 3 spravniho fadu fadné vyporadal s navrhy a namitkami ucastniku fizeni.
Stavebni ufad namitky zkoordinoval, nikoliv doslovnég, ale tak, aby byl zachovan jejich smysl, coz necini
rozhodnuti nepfezkoumatelnym. Namitka je nedivodna.

2. Odvolatelé namitaji, Zze dané rozhodnuti nedostatecné fe$§i dopravu v klidu v dané oblasti a Ze
stavebnim zamérem dojde k neumérnému zatiZzeni dopravy v dané lokalité.

Jednim z podkladd pro vydani napadeného rozhodnuti bylo souhlasné zavazné stanovisko dotéeného
organu Hygienické stanice hl. m. Prahy ze dne 8.1.2024 pod sp. zn. S-HSHMP 68241/2023 a &.j. HSHMP
68241/2023, které bylo nahrazeno zavaznym stanoviskem ¢&.j. HSHMP 67874/2025 ze dne 19.1.2026.
Vzhledem k tomu, Ze puvodni projektova dokumentace na vySe uvedenou stavbu, vypracovana spole¢nosti
HlavaCek a Partner s.r.o., datovana 01/2023, byla posouzena HSHMP dne 08.01.2024 zavaznym
stanoviskem pod Sp. zn. S-HSHMP 68241/2023 a ¢.j. HSHMP 68241/2023, poté byla doplnéna
o zhodnoceni vlivu stavby na osvétleni sousednich objekt(i, pfevazné ZUS Blatiny a dalSich stavajicich
staveb nachazejicich se v bezprostfedni blizkosti. Ministerstvo zdravotnictvi (dale jen ,MZD®) s ohledem
na tuto skute€nost, Ze ve véci dosud nebylo vydano zavazné stanovisko organu ochrany vefejného zdravi
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prvého stupné, které by se tykalo zhodnoceni vlivu stavby na poZzadavky na osvétleni stanovené zakonem
€. 258/2000 Sb. o ochrané vefejného zdravi a vyhlaskou &. 160/2024 Sb., o hygienickych pozadavcich
na prostory a provoz zafizeni a provozoven pro vychovu a vzdélavani déti a mladistvych a détskych skupin
(dale jen ,vyhlaska €. 160/2024 Sb.“), vyzvalo HSHMP, aby ve véci vySe uvedené stavby vydala nové
zavazné stanovisko.

V souladu sust. § 149 odst. 7 spravniho fadu bylo nové zavazné stanovisko Hygienické stanice
hl. m. Prahy ze dne 19.1.2026 ¢&.j. HSHMP 67874/2025, Ministerstvem zdravotnictvi CR pfezkoumano a
zavaznym stanoviskem €.j. MZDR 12944/2025-4/0OVZ ze dne 21.5.2025 potvrzeno.

Odvolaci spravni organ pro uplnost uvadi, Ze Ministerstvo zdravotnictvi pfezkoumalo vy3e uvedené nové
vydané zavazné stanovisko C.. HSHMP 67874/2025 ze dne 19.1.2026 a ucinilo ve véci nasledujici
zaveéry:

SJHSHMP dne 8. 1. 2024 vydala zavazné stanovisko ¢.j.: HSHMP 68241/2023 k projektové dokumentaci
stavebniho zéméru ,Polyfunkéni objekt Hofbauerova" k. 0. Repy, jako podklad pro Gzemni Fizeni.

Projektovou dokumentaci (dale jen ,PD") vypracovala Ing. Monika Michalkova — spole¢nost Hlavacek
a Partner s.r.o., se sidlem Archeologicka 2256/1, 155 00 Praha 5, v lednu 2023, bez Cisla zakazky a Cisla
paré. Predmétem PD je umisténi polyfunkéniho objektu na pozemcich pare. ¢. 1234/3, 1234/4, 1234/5,
1234/123 a 1234/125 v k. 0. Repy mezi ulicemi Hofbauerova, Kolinova a Spanielova. Jedna se o Uzemi
na okraji panelového sidlisté, které vdaném misté pfechazi severozapadnim smérem z panelové zastavby
v zastavbu plvodni, charakteru vilové Ctvrti. Dle platného uzemniho planu hl. m. Prahy se stavebni zamér
umistuje do lokality smiSeného typu (SV). V soucasné dobé se zde nachazi star§i neudrZovany
Jjednopodlazni objekt obCanské vybavenosti, ktery bude odstranén. Odstranéni objektu je predmétem
samostatného Fizeni. V nejblizsim okoli se nachazi budova Zékladni umélecké $koly Blatiny, Spanielova
50/1124, 163 00 Praha — Repy (dale jen ,ZUS"). Stavebni zamér, tj. polyfunkéni dim ve tvaru ,L“ bude
osmipodlazni se tfemi suterény. Dum je navrzen jako chodbovy se dvéma schodisti a soustavou tfi vytahd.
Zapadni ¢ast je propojena schodistém a dvéma vytahy, vychodni ¢ast propojuje jedno schodisté a jeden
vytah. Parter objektu bude propojen vytahem a schodistém s parkingem v 1.PP. Vjezd do podzemniho
parkovisté bude pres stavajici upravené napojeni z ul. Hofbauerova. V podzemnich podlazich budou
pfevazné prostory garazi, technické a uklidové mistnosti, sklepy. V 1.NP budou vstupy do budovy
a komercni prostory (supermarket, restaurace, obchody apod.). Prostor hromadné garaze je navrZen
ve 3 podlazich. Ostatni podlazi budou pouze bytova (159 byt o velikosti 1+tKK az 4+KK). Soucasti
stavebniho zaméru je feSeni ulicniho prostoru kolem objektu s vytvofenim novych parkovacich
stdni podél navrhované stavby pfi ul. Hofbauerova, Kolinova a Spanielova. Celkem vznikne 167
parkovacich mist (v garaZich a na terénu). Vétrani objektu je navrZzeno nucené, bytové jednotky budou
vétrany pomoci VZT s rekuperaci. Kazda komercni jednotka bude mit samostatnou VZT jednotku,
ktera zajisti provétrani a upravu vnitfniho mikroklimatu, vcetné chlazeni. Vytapéni bude FeSeno
vyménikovou stanici, ktera bude napojena na centralni zasobovani teplem.

Soucasti PD jsou 2 akustické studie vypracované Ing. Monikou Michalkovou, spole¢nost A.W.A.L.-expertni
a projektové kancelare, se sidlem EliaSova 20/393, 160 00 Praha 6. Akusticka studie €. 1 z listopadu 2023,
C. zakazky 20230273 resi hluk z nové navrZzenych stacionarnich zdroju hluku a hluk ze stavebni ¢innosti.
Akusticka studie €. 2 z ledna 2021, €. zakazky 20200422 ieSi hluk z dopravy a hluk z demolice stavajiciho
objektu na pfedmétnych pozemcich. Hluk ze stavebni ¢innosti byl posouzen pro vSechny etapy vystavby
(1. faze — pripravné prace, 2. faze — pfipravné konstrukce, 3. faze — hruba stavba, 4. faze — hruba
dokoncovaci prace) a pro pouzité stroje a zarizeni a jejich Casové vyuziti po dobu jednotlivych etap.
Pro vyhodnoceni hluku ze stavebni ¢innosti a z provozu stacionarnich zdroji hluku bylo zvoleno
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50 vypoctovych bodi umisténych v nejbliZSich chranénych venkovnich prostorech staveb v dotéené
zastavbé. Pro vypocet hluku z pozemni dopravy bylo zvoleno 47 vypoctovych bodl. Hluk z dopravy byl
posouzen pro souéasny a vyhledovy stav r. 2025, tzn. po realizaci predmétného stavebniho zaméru
a s predpokladanym poétem 418 jizd vozidel / 24 hodin v kazdém sméru, z toho 4 vozidla nad 3 t, po mistni
komunikaci lll. tfidy. Vypocty byly provedeny pomoci programu Hluk+ verze 8. Vypodty akustické studie ¢. 1
a 2 predikuji_pinéni _hygienickych limitt hluku pro hluk ze stavebni &innosti, hluk z nové navrzenych
stacionarnich zdrojd hluku i pro hluk z dopravy v _nejblizSich chranénych vnitinich a vnéjSich prostorech
staveb v dotéené lokalité, v denni i noéni dobé. Ze zavérd akustickych studii vyplyva, Ze pfedmétna stavba
nebude mit z hlediska hluku negativni vliv na nejblizsi okoli.

Odvolaci spravni organ konstatuje, Ze Vladou schvaleny dokument Dopravni politika 2021-2027 oznacduje
hluk jako jednu z nejrozsifené&jsich $kodlivin Zivotniho prostiedi. ,Na zakladé vydaného nalezu Ustavniho
soudu k novele nafizeni vlady €. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci, a
Metodického navodu pro méfeni hluku v mimopracovnim prostfedi z hlediska mezinarodniho ani
evropského prava nejsou stanoveny Zzadné zavazné hlukové limity a jejich urCeni je ponechano
v plsobnosti jednotlivych statd“, uvadi se v dokumentu. Podle Ustavniho soudu &esky pravni fad obsahuje
nékolik prostfedkld ochrany, které umoznuji se branit pfed hlukem i mimo ramec hlukovych limitd. Moznost
vymahat v Ceské republice prekrogeni hlukovych limitli i ve venkovnim prostfedi je tak spie vyjimkou.
Praha patfi v plisobeni hluku na obyvatele mezi nejhiife postizené oblasti Ceské republiky. Podil
obyvatelstva zasaZzeného nadmérnym hlukem se pohybuje tésné pod 50 % (vyhodnoceni pro Uzemni plan,
2010, studie SZU, 1994). Hlavnimi zdroji hluku v méstském prostfedi je pozemni doprava, zejména pak
doprava silnicni.

Od roku 2009 ma hlavni mésto Praha svij akéni plan snizovani hluku, ktery se zabyva predevsim
odhluénénim stavajicich komunikaci (opérné zdi, vyména dlazeb, snizovani rychlosti). Toto vychazi
z ustanoveni § 30 odst. 1 zadkona ¢&. 258/2000 Sb. o ochrané vefejného zdravi, ktery stanovi vlastnikim
pozemni komunikace povinnost zajistit dodrzeni platnych hygienickych limitd hluku. AkEni plan nefesi
problém ve vazbé na snizovani automobilové dopravy, ale technicky vySe uvedenymi opatfenimi. Jedna
se o otazku, kterou feSi samosprava, nikoliv _stavebni ufad. Ke snizeni hlukové zatéze realizuje
hl. m. Praha Fada protihlukovych opatfeni, jednak dle pfijatého AkEniho planu sniZovani hluku
pro aglomeraci Praha, a také v ramci pInéni opatfeni dle harmonogramu odstrafovani staré hlukové zatéze
vypracovanych jiz dfive Technickou spravou komunikaci hl. m. Prahy a Dopravnim podnikem hl. m. Prahy,
a.s. Na realizaci protihlukovych opatfeni se podileji jednotlivé odbory Magistratu hl. m. Prahy
i organizace, které svou ¢innosti hlukovou situaci v hlavnim mésté ovliviiuji — Dopravni podnik hl. m. Prahy,
a.s. a Technicka sprava komunikaci hl. m. Prahy.

K otazce zvy3eni dopravni zatéze je tfeba pfipomenout, Ze pokud bylo vydano v samostatném fizeni
rozhodnuti o pfipojeni (vydano UMC Praha 17, odborem Zivotniho prostfedi a dopravy pod &.j. UMCP17
007317/2024/ZPD/Supo ze dne 3.7.2024), bylo v fizeni posouzeno, zda je pfipojeni bezpeéné,
zda nedojde k ohrozZeni provozu na pozemni komunikaci. Posuzuje se v samostatném Fizeni pravé pro to,
aby mohl pfislusny spravni organ stanovit pfipadné podminky. Pokud je rozhodnuti bez podminek,
Ize pfedpokladat, Ze provoz na komunikaci nebude ohroZen zvySenou dopravou z pfipojované nemovitosti.

Na zakladé vySe uvedeného Ize konstatovat, ze pokud jsou dodrzeny limity stanovené uzemnim planem
(funkce a koeficienty miry vyuziti uzemi) a pokud stavba jako takova sama neprodukuje znecistujici latky,
lze dopady na Zivotni prostfedi vlivem zvySenych narokd na dopravu feSit technickymi opatfenimi
vychéazejicimi z vySe uvedenych dokumentu (integrovany program a akéni plan, které jsou dokumenty
strategickymi, tudiZ se netykaji spravnich organu, ale jedna se o dokumenty politické).
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V uzemnim fizeni dot€eny organ chranici zajmy dle zakona o pozemnich komunikacich vydava zavazné
stanovisko k umisténi stavby, generujici parkovaci stani (vydano UMC Praha 17 odborem Zivotniho
prosttedi a dopravy &j. UMCP17 021213/2023/ZPD/Sr ze dne 12.4.2024 a potvrzeno nadfizenym
spravnim organem MHMP odborem pozemnich komunikaci a drah &.j. MHMP-892289/2025/04/Kf ze dne
27.8.2025). Dotéenym organem je silni¢ni spravni Gfad, ktery musi predpokladat narust dopravy v okoli
posuzovaného zaméru témer vzdy a tomu také pfizplsobit sva rozhodovani a opatfeni v misté. Tzn. napf.
definitivni povrchy komunikaci, pozadované parametry novych komunikaci, vjezdd, dale napf. smérnost,
stanoveni mistni Upravy provozu (trvalé nebo doCasné) atd. je tfeba pfizplUsobit nastalé situaci a se
znalosti vécné a mistné pfislusnych silniCnich spravnich Ufadl, stavebnich Ufadd a zakonnych garantd
potvrzeni bezpeénosti a plynulosti provozu na téchto komunikacich — Policii CR, v samostatnych fizenich
posoudit a rozhodnout. Potfebné posouzeni a projednani v samostatnych fizenich pak dotéeny organ
zahrne do podminek v zavazné C&asti stanoviska k umisténi stavby. Zde se silni¢ni spravni organ s
odbornou i mistni znalosti a po projednani s dotéenymi organy vypofadava s uvedenym problémem
narlstu dopravy v okoli zaméru. Pokud je stavebni zamér v souladu s Uzemnim planem, neni divod se
domnivat, Ze neni do budoucna pocitano s moznym narGstem dopravy v konkrétnim posuzovaném misté a
je proto zahodno uvazovat (cestou spravce komunikaci, za vlastnika, ¢i pfimo vlastnik komunikaci) napf. o
potfebnych Upravach povrchd, ¢i novych komunikacich, nebo pomoci mistni Gpravy provozu, dopravni
situaci zlepsit, vSe samozfejmé v samostatnych Fizenich, nikoliv v fizeni o umisténi stavby.

Také je tfeba uvést, ze jizda po mistni komunikaci lll. tfidy je umoznéna ze zakona bezplatné kazdému,
kdo spini zakonné podminky zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich
predpisu, tj. kazdému, kdo splni podminky obecného uzivani. Nemusi se jednat jen o rezidenty okolnich
nemovitosti. Dale je tfeba pfipomenout, Ze Uvaha o tom, kolik aut bude v jakou dobu vyjizdét, je v pfipadé
bytového domu ryze spekulativni. V praxi mize dojit i k takové situaci, Ze nebude vyjizdét nikdo nebo
Ze vyjedou vSichni. Nelze pfedjimat, jaké budou potfeby budoucich obyvatel navrhovaného bytového
domu. Na rozdil napf. od administrativni budovy, kdy |ze budouci provoz a chovani uzivatel odhadnout,
je v pfipadé bytového domu mozny jakykoliv zpusob uzivani, protoZe kazdy jedinec ma své specifické
potfeby a zvyky. Z uvedeného je zifejmé, Ze intenzitu dopravy nelze predjimat. Stavebni zakon umisténi
stavby vaze na splnéni pozadavku vefejné dopravni infrastruktury, povoleni stavby vaze na to,

zda je zajistén prijezd ke stavbé. Intenzitu dopravy nefesi.

V souladu s ust. § 149 odst. 7 spravniho Fadu bylo zavazné stanovisko OZPD UMC Prahy 17 &.j. UMCP17
021213/2023/ZPD/Sr ze dne 12.4.2024 z hlediska dopravy, odborem pozemnich komunikaci a drah
MHMP pfezkoumano zavaznym stanoviskem ¢&.j. MHMP-892289/2025/04/Kf ze dne 27.8.2025 potvrzeno.
Namitka neni ddvodna.

Odvolaci spravni organ uvadi, ze odbor pozemnich komunikaci a drah MHMP pfezkoumalo vySe uvedené
zavazné stanovisko &.j. UMCP17 021213/2023/ZPD/Sr ze dne 12.4.2024 z hlediska dopravy a uginilo ve
véci nasledujici zavéry:

,Predmétné zavazné stanovisko OZPD UMC Praha 17 &j UMCP17 021213/2023/ZPD/Sr ze dne
12.04.2024, spis. zn. S-UMCP17 021213/2023/2, vydané k projektové dokumentaci stavby pro udely
uzemniho fizeni v ramci zaméru nazvaného ,Polyfunkéni objekt Hofbauerova" v prostoru mezi
ul. Spanielova, Kolinova a Hofbauerova a jizné od &p. 1270 v Praze 6, Méstskéa Gast Praha 17,
na pozemcich pare. ¢. 1234/3, 1234/4, 1234/5, 1234/124, 1234/125, 1234/1, 1234/6, 1234/94, 1234/96,
1234/133, vSe v katastralnim (zemi Repy, bylo jednim z podkladi pro vydani Gzemnimu
rozhodnuti k tomuto zéméru Odborem vystavby Uradu méstské ¢&asti Praha 17, &j. UMCP17
007607/2025/VYS/Ur, ze dne 10. 2. 2025, spis. zn. S-UMCP17 009103/2024.

Na zékladé probihajiciho odvolaciho Fizeni k vy$e uvedenému rozhodnuti stavebniho tfadu UMC Praha 17
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vedeného Odborem stavebniho fadu Magistratu hl. m. Prahy byla zdejsSimu odboru, jakoZto nadfizenému
organu silniéniho spravniho ufadu, ktery uvedené stanovisko vydal, doru¢ena dne 22.05.2025 Zadost
0 zménu nebo potvrzeni predmétného zavazného stanoviska OZPD UMC Praha 17 v souladu
s ustanovenim § 149 odst. 7 spravniho radu.

Do rozhodnuti stavebniho tfadu UMC Praha 17 podalo odvoléni celkem 93 subjekti. Obsahem vétsiny
odvolani proti shora citovanému rozhodnuti stavebniho ufadu je namitany nesoulad navrhovaného zaméru
s dopravni situaci v dotéeném Gzemi. Odvolatelé nevyslovuji pfimo nesouhlas s uvedenym zavaznym
stanoviskem OZPD UMC Praha 17, ale némitky smérfuji do dopravni problematiky, bezpeénosti provozu
na pozemnich komunikacich a feSeni mistnich komunikaci, ktera je v kompetenci posouzeni dotéeného
organu na useku dopravy.

Odvolatelé namitaji zejména, Ze stavajici komunikacni sit' v daném uzemi je pfetizena a nemé dostatecnou
kapacitu na dopravni pfipojeni zaméru a na dopravni zatéZ vyvolanou navrhovanym zamérem. Dale
namitaji netnosnou dopravni situaci v dané lokalité, kde je kriticka parkovaci situace, ktera se s ohledem
na navrzené reSeni podstatné zhorSi, kdyz zamér pocCita s vyuZitim stavajicich parkovacich mist
pro soukromé ucely.

Zdejsi nadfizeny spravni organ pfezkoumal vydané zavazné stanovisko OZPD UMC Praha 17 v bodé 9,
v némz prvoinstanéni spravni organ souhlasil s umisténim stavby podle doloZzené projektové dokumentace
a pri dodrZeni stanovenych podminek, a to z hlediska jeho souladu s pfislusnymi pravnimi predpisy,
zejména se zakonem o pozemnich komunikacich a se spravnim radem.

V ustanoveni § 149 odst. 2 spravniho fadu je uvedeno ,Zavazné stanovisko obsahuje zavaznou ¢ast
a oduvodnéni. V zavazné cCasti dotCeny organ uvede feSeni otazky, ktera je pfedmétem zavazného
stanoviska, ustanoveni zakona, které zmocnuje k jeho vydani a dalSi ustanoveni pravnich predpisu,
na kterych je obsah zavazné €asti zalozen. V odlvodnéni uvede dlivody, o které se opira obsah zavazné
Casti zavazného stanoviska, podklady pro jeho vydani a uvahy, kterymi se Fidil pfi jejich hodnoceni a pfi
vykladu pravnich pfedpist, na kterych je obsah zavazné ¢asti zalozen.

V8echny tyto nalezitosti uvedené zavazné stanovisko prvoinstanéniho spravniho organu obsahuje.
Z vyroku a oduvodnéni predmétného zavazného stanoviska je ziejmé, Zze podklady pro jeho vydani v ramci
feSeného stavebniho zéméru v &asti tykajici se dopravy se OZPD UMC Praha 17 f4dné zabyval,
a s ohledem na znalost mistnich dopravnich pomért a SirSich dopravnich vztahl stanovil podminky,
za kterych je souhlas vyiCeny ve vyroku zavazného stanoviska platny. Tyto podminky jsou z pohledu
zdejsiho nadrizeného spravniho organu relevantni a v souladu se sledovanymi poZadavky silni¢niho
spravniho uradu na minimalizaci negativniho vlivu stavby na jeji bezprostfedni okoli, zejména do dopravni
situace na stavajicich pozemnich komunikacich, a to jak v dobé vystavby, tak po jejim dokoncéeni. Lze tedy
konstatovat, Ze zakonné poZadavky na formu a obsah zavazného stanoviska byly splnény.

Co se tyée namitek odvolatelti vznesenych v ramci vedeného uzemniho fizeni, zejména k navySeni
dopravniho provozu a zhorSeni situace parkovani na dot¢enych mistnich komunikacich v pripadé realizace
zaméru, zdejSi nadfizeny spravni organ se ztotoZriuje se zavaznym stanoviskem prvoinstanéniho
spravniho organu, ktery s ohledem na vyiféeny souhlas neshledal, Ze by dotéena stavba neméla
byt z hlediska celkového dopadu do dopravy, feSeni mistnich komunikaci a bezpecnosti a plynulosti
provozu realizovana.

Silni¢ni spravni urad nizsi instance vydal stanovisko s vyrokem, kterym zohledriuje vefejny zajem, zejména
ochranu pozemnich komunikaci pred viivem prfipadnych nezZadoucich dusledkd, které mohou

byt s planovanym zamérem spojeny, a to nejen v prubéhu viastni realizace zaméru, ale také po jeho
dokonceni. Pri tom vychazel ze znalosti mistnich dopravnich pomérd.

Na zakladé vysSe uvedenych skuteCnosti zdejSi nadfizeny spravni organ vyhodnotil vySe uvedené
souhlasné zavazné stanovisko mistné | vécné prislusného spravniho organu Ufadu méstské casti
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Praha 17, Odboru Zivotniho prostfedi a dopravy &j. UMCP17 021213/2023/ZPD/Sr ze dne 12.04.2024
v Casti tykajici se dopravy (bod ¢. 9) jako souladné s poZadavky pfislusnych pravnich pfedpist, a proto
Je potvrdil, jak je vySe uvedeno.

Odvolaci spravni organ konstatuje, ze dle vlastnich propoctu z predlozené projektové dokumentace ¢asti B.
Souhrnné technické zpravy, str. 71 az 72, k vySe uvedenému zaméru je kapacita parkovani (vypocet
narokud pro dopravu v klidu) a forma a charakter parkovani v souladu s ust. § 32, § 33 PSP. Dle bilan¢ni
tabulky dopravy v klidu je pozadovano zaijistit pro bydleni minimalné 127 stani pro OA. Tyto stani budou
umisténa v podzemnich garazich objektu a to v 1 az 3.PP, kde v 3.PP bude 37 stani, v 2.PP bude 80 stani
a v 1.PP 19 stani. Celkem je pro bydleni rezidentl vyhrazeno 136 stani pro osobni automobily (dale jen
,OA") v garazich (z toho je 6 stani pro vozidla pfepravujici osoby téZce pohybové postizené osoby v
souladu s ust. § 4 odst. 2 vyhlasky €. 398/2009 sb., o obecnych technickych poZadavcich zabezpecujicich
bezbariérové uzivani staveb). Minimalni pozadovany pocet vazanych stani pro ostatni funkce je 3 stani pro
OA. V ramci venkovnich ploch je navrzeno 6 stani pro zaméstnance. Navstévnicka stani pro bydleni v
poCtu 11 stani budou umisténa v 1.PP v podzemnich garazich objektu (z toho 1 stani pro vozidla
pfepravujici osoby tézce pohybové postizené). Navstévnicka stani pro ostatni funkce v podétu 26 stani
budou taky umisténa v 1.PP v podzemnich garazich objektu (z toho 2 stani pro vozidla pfepravujici osoby
téZce pohybové postizené a jedno stani pro osoby doprovazejici dité v kocarku). Venkovni stani pro OA
v poltu 33 se nezahrnuji do bilance a budou slouzZit pro obyvatele okolni zastavby. Jedno stani v ulici
Spanielova je uréeno pro zasobovani nakladnimi automobily. Pfipojeni hromadné garaze z Hofbauerovy
ulice do urovné 1.PP je vedeno pfimou rampou s obousmérnym provozem uréenym pro vjezd a vyjezd
pouze OA. Namitka je nedivodna.

3. Odvolatelé namitaji naruseni pohody bydleni souvisejici s realizaci zaméru, zhorseni imisi (hluk, prach).

Odbor stavebniho fadu MHMP konstatuje, Zze namitanym se stavebni Ufad zabyval v napadeném
rozhodnuti na st. 33 a 34, s jehoz zavéry Ize souhlasit.

Ochrana vefejnych zajmu z hlediska rdznych hodnot, které je Zadouci zachovat, se odviji od stanoveni
podminek této ochrany v zakonnych pfedpisech. Zakonné pfedpisy stanovuji pozadavky na stavby tak, aby
bylo zajisténo pravo na pohodiné a zdravé bydleni jak obyvatel novych staveb, tak i obyvatel staveb
stavajicich, jejichz prav se mdze zamér dotykat. Zadatel v souladu se stavebnim zakonem piedlozil k Fizeni
mimo jiné také zavazna stanoviska, stanoviska nebo vyjadfeni spravnich organl (v jejichz kompetenci je
hajeni nékterého z vefejnych zajmu) k zameéru, ve kterych je uveden zavér, zda zamér je v souladu se
zakonnymi predpisy a zda s ohledem na vefejny zajem chranény danym spravnim organem neni zamér
s timto vefejnym zajmem v rozporu. DoloZzenymi zavaznymi stanovisky bylo mimo jiné prokazano, ze
navrzena stavba nebude pfi svém provozu nepfipustnym zdrojem hluku nebo znecidténi ovzdusi.
Organizaci vystavby feSi dokumentace pro umisténi stavby pouze v zakladnich pfedpokladech. Podrobnéji
budou zasady organizace vystavby feSeny vCetné omezeni jejiho vlivu na okolni stavby az v projektové
dokumentaci pro stavebni povoleni. Podminky pro provedeni stavby jsou soucasti stavebniho povoleni.

Pohoda bydleni — kvalita prostfedi je do znacné miry véci, jejiz vnimani je subjektivni. Umisténim nové
stavby do Uzemi vZzdy dochazi k urCitym zménam pomérd v daném uUzemi, které mohou byt vnimany
dotéenymi osobami negativné. Aby bylo mozné objektivné stanovit, zda dojde k nepfipustnému naruseni
hodnot prostfedi, posuzuje stavebni ufad, jestli navrzeny zamér splriuje pozadavky vyplyvajici z pravnich
pfedpist chranicich vefejné zajmy, zejména tykajici se ochrany zdravi obyvatel, ochrany pfirody a krajiny,
pozarni bezpecnosti, bezpe€nost provozu na komunikacich, aj. Ochrana vefejnych zajmu z hlediska
riznych hodnot, které je Zadouci zachovat, se odviji od stanoveni podminek této ochrany v zakonnych
predpisech. Zadatel v souladu se stavebnim zakonem predloZil k fizeni mimo jiné také zavazna stanoviska,
stanoviska nebo vyjadfeni spravnich organu (v jejichz kompetenci je hajeni nékterého z vefejnych zajma) k
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zaméru, ve kterych je uveden zavér, zda zamér je v souladu se zakonnymi pfedpisy a zda s ohledem na
vefejny zajem chranény danym spravnim organem neni zamér s timto vefejnym zajmem v rozporu. Tato
zadvazna stanoviska, stanoviska a vyjadfeni jsou pak podklady fizeni, jejich zavéry je stavebni dfad
v pfipadé zavazného stanoviska vazan a v pfipadé stanoviska nebo vyjadfeni mu poskytuji odborné
posouzeni z hlediska téch oblasti vefejného zajmu, kterymi je zapotfebi se pfi umisténi a povoleni zaméru
zabyvat a jejichz posouzeni vyzaduje odbornou zpUsobilost.

K obavé z naruSeni kvality prostfedi odvolatelé konkrétné uvadéji zvySeni hlukové a emisni zatéze, jak pfi
provozu zaméru, tak i pfi jeho vystavbé. Organizaci vystavby feSi dokumentace pro umisténi stavby pouze
v zakladnich pfedpokladech. Podrobnéji budou zasady organizace vystavby feSeny az v projektové
dokumentaci pro stavebni povoleni. Podminky pro provedeni stavby budou soucasti stavebniho povoleni.
Odvolaci spravni organ dale odkazuje na dil¢i vyporadani v nam. & 2 a 6 oduvodnéni rozhodnuti
o odvolani. Namitka je nedivodna.

4. Odvolatelé poukazuji na nedostatky v predlozené projektové dokumentaci k umisténi vy$e uvedeného
zameru.

Odbor stavebniho fadu MHMP pfezkoumal projektovou dokumentaci doloZenou stavebnikem a shledal, Ze
je plné v souladu s pfilohou €. 1 k vyhlasce €. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb (rozsah a obsah
projektové dokumentace pro vydani rozhodnuti o umisténi stavby. PredloZena projektova dokumentace
pro vydani uzemniho rozhodnuti dle § 86 odst. 2 pism. e) stavebniho zakona obsahuje privodni zpravu,
souhrnnou technickou zpravu, situac¢ni vykresy, dokumentaci objektll a dokladovou ¢ast. Rozsah a obsah
vydani rozhodnuti o umisténi stavby je stanoven v pfiloze €. 1 k vyhlasce €. 499/2006 Sb., o dokumentaci
staveb.

Odvolaci spravni organ musi zkonstatovat, Ze doloZena projektovd dokumentace splfiuje zakonem
stanovené nalezitosti v souladu s vySe uvedenym. Obsahuje vSechny nezbytné nalezitosti k posouzeni
stavebniho zaméru, které jsou blize specifikovany v namitce €. 8 a €. 1. Projektova dokumentace v Casti
architektonicko stavebniho technického feSeni obsahuje pohledy (S, V, J a Z, vykresy €. 17 - 20) a vySkova
hladina (vykres €. 21) Namitka je nedtvodna.

5. Odvolatelé uvadéji, Ze stavebni prace souvisejici s realizaci zaméru budou mit negativni viliv na okolni
zastavbu a zZivotni prostfedi (zhorSeni kvality ovzdu$i, prachu, hluku a dalSich negativnich vlivi). Odvolatel
dale poukazuje na zhor$eni podminek ve vztahu k ZUS Blatiny, ktera se nachazi v bezprostfedni blizkosti
stavby. Jedna se o realné ohroZeni bezpecCnosti Zaki a dalSich osob pfi vstupu do budovy, zhorseni
dopravy v klidu, naruseni provozu vyse uvedené ZUS.

Odbor stavebniho fadu MHMP se namitkou zabyval a konstatuje, Ze byla vypofadana v namitkach
odlvodnéni odvolani oznacenych bodem 2, bodem 3 a bodem 6. Dale je tfeba zkonstatovat, Ze ucastnik
fizeni je opravnén hajit toliko sva vlastni prava, viz ust. § 89 odst. 4 stavebniho zakona. Namitka je
neduvodna.

6. Odvolaci namitky uvadéji negativni vliv stavebniho zaméru na dotcené uzemi (kvalita prostfedi, hodnoty
tuzemi, zaclenéni do reliéfu krajiny, pohoda bydleni a negativni dopad na infrastrukturu a vefejné sluzby).

Odbor stavebniho fadu MHMP sdéluje, ze pojem ,kvalita prostredi“, ktery odpovida dfive pouzivanému
pojmu ,pohoda bydleni*, je neurCitym pravnim pojmem, viz ndm. €. 3 rozhodnuti o odvolani. Jeho obsah
vymezil Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 2.2.2006, €. j. 2 As 44/2005-116, €. 850/2006 Sb. NSS,
jako souhrn €initelt a vlivy, které pfispivaji k tomu, aby bydleni bylo zdravé a vhodné pro vSechny kategorie
uzivatell, resp. aby byla vytvofena vhodna atmosféra klidného bydleni. Kvalita prostfedi je tedy dana
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zejmeéna kvalitou jednotlivych sloZek Zivotniho prostfedi, pficemz pro jeji zabezpeceni se zkouma intenzita
naruseni jednotlivych Cinitell a jeho dusledky. Pfi posouzeni kvality prostfedi z objektivnich hledisek (napf.
nizka hladina hluku, Cistota ovzdusi, oslunéni apod.) pfitom nelze zcela odhlizet od urcitych subjektivnich
hledisek danych zplsobem zivota osob, jichz se ma stavba, jejiz vliv na kvalitu prostfedi je zkouman,
dotykat. NejvysSi spravni soud zaroven pfipomina zavéry ustalené judikatury, dle niz ,pozadavky
na pohodu bydleni nelze absolutizovat, protoze urcité zatizeni okoli zplsobuje kazda stavba.
Po vlastnicich okolnich staveb je proto spravedlivé pozadovat, aby takovéto zatizeni snaSeli, je-li
pfiméfené pomérum. Ostatné i normy soukromopravni operuji v pravu imisi s pojmem zatizeni ,nad miru
pfiméfenou poméram*“ (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 2.2.2006, €. j. 2 As 44/2005-
116, €. 850/2006 Sb. NSS). Urcité zhorSeni komfortu vlastnik( okolnich nemovitosti tudiz nemize samo
0 sobé vést k zavéru o nepfipustnosti umistovaného zaméru. Muselo by se jednat o zhorSeni podstatné,
které by muselo byt dostate€né konkrétnim zpusobem tvrzeno a namitano (srov. rozsudek NejvysSiho
spravniho soudu ze dne 17.9.2015, ¢&. j. 4 As 134/2015-48). Stézovatelim Ize pfisvédcit, Ze podminkou
naruseni kvality prostfedi nemusi byt pfekro€eni stanovenych technickych podminek vystavby (srov. také
rozsudek Nejvys3iho spravniho soudu ze dne 4.3.2009, &. j. 6 As 38/2008-123), na strané druhé nelze
odhlizet od zakladniho pfedpokladu, Ze normy o obecnych poZzadavcich na vystavbu svym obsahem
odrazeji pozadavky na kvalitu prostfedi. Jsou-li tedy tyto normy dodrzeny, Ize pfedpokladat, Ze budou
spinény i podminky na kvalitu prostfedi. Pohoda bydleni neni stavebnim ufadem dostate¢né zdivodnéna,
ale naruSena nebude.

K namitce narudeni hodnot prostfedi odvolaci spravni organ pfipomina, Ze hodnoty prostfedi vymezuiji
UAP ve vykrese 0.1 Hodnoty Uzemi. Objekt se nachazi v plose, ktera je v UAP popsana jako ,Vefejna
vybavenost s vysokou koncentraci dostupnosti vefejné vybavenosti®. Jak posouzeno vySe, zamér nijak
urbanismus lokality nenarusi. Urbanisticka hodnota Uzemi spoCiva napf. v uspofadani, navaznosti i
vlastnostech prostor( a staveb, zejména pfistupnych vefejnosti (prahledové osy, orientacni, architektonické
dominanty uzemi, Clenitost a rlznorodost zastavby apod.). Pfedmétnou stavbou se prostorové vazby
v Uzemi zasadné neméni. Pfedmétny zamér tedy neodporuje regulativu dotvofeni stavajici urbanistické
struktury, ani se nejedna o rozsahlou stavebni Cinnost v ramci daného Uzemi, proto je jeho umisténi do
stabilizovaného uzemi pfipustné.

Vefejna sluzba definice: ,Vefejna sluzba je sluzba ve verejném zajmu, kterou poskytuje nebo objednava
a financuje &i spolufinancuje slozka verejné spravy, tedy stat nebo tizemné-samosprévny celek (v Cesku
kraj nebo obec). Jejim specifickym znakem je, Ze pokud by nebyla finanéné podporovana verejnymi
subjekty, nebyla by poskytovana na trhu vibec nebo by byla poskytovana v nizsi kvalité ¢i rozsahu. Tento
termin je v pfimém vztahu ke spoleCenské shodé (vétsinou vyjadrené ve volbach) na tom, Ze nékteré druhy
sluzeb maji byt dostupné kazdému bez ohledu na jeho majetek a prijmy*.

Odvolatelé nijak nespecifikuji, ¢im by stavebnim za&mérem byla naruSena vefejna sluzba. Stavajici
pfizemni obchodni zafizeni umisténé na pozemku parc. &. 1234/4 v katastralnim Uzemi Repy, které vyse
uvedeny stavebni zamér nahrazuje, ma zastavénou plochu cca 2470 m2. Navrzeny objekt tedy rozsahem
1.NP s komerénim parterem vychazi viceméné z rozsahu stavajiciho objektu obchodniho zafizeni na
pozemku parc. &. 1234/4 v katastralnim Gzemi Repy a dle vySe uvedeného ho pIné nahrazuije.

K namitce negativniho dopadu na infrastrukturu odbor stavebniho fadu MHMP uvadi, Ze se vySe uvedenou
namitkou zabyval a konstatuje, ze byla ¢aste€né vypofadana v namitkach odvolani oznacenych bodem 2
(dopravni infrastruktura). K uzemnimu fizeni ve vySe uvedené véci k moznosti a zplsobu napojeni byly
predloZzeny stavebnikem kladna stanoviska vlastnikl (popf. spravcu) vefejné dopravni a technické
infrastruktury. Podminky vlastnik( (popf. spravcll) vefejné dopravni a technické infrastruktury byly zahrnuty
do odlvodnéni napadeného rozhodnuti. Odvolatel nijak nespecifikuje, jaky typ infrastruktury konkrétné ma
na mysli. Namitka je neddvodna.
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7. Odvolatelé namitaji, Ze vefejné uzivané pozemky jako parkovisté budou slouZit soukromému subjektu,
jedna se o najezd do podzemnich garédzi na pozemku parc. & 1234/96 v katastralnim Uzemi Repy a dal$i
verejné plochy na pozemcich parc. ¢. 1234/94 a 1234/95 oba v katastralnim Gzemi Repy.

Odbor stavebniho Ffadu k danému uvadi, Ze vlastnikem stavbou dotéenych pozemku komunikace, V¢.
parkovacich stani pro zaméstnance prodejny, vjezdu a vyjezdu z prostoru podzemnich garazi a
zasobovani a prostoru zeleng, vSe umisténé na pozemcich parc.C. 234/94, 1234/96 (pfipojeni nové
komunikace NN3620 na komunikaci Hofbauerova) je hlavni mésto Praha, zastoupené odborem evidence
majetku MHMP, oddélenim vykonu vlastnickych prav, ktery dne 20.3.2024 ¢.j. MHMP 552216/2024 a sp.
zn. S-MHMP 132724/2024 vydal souhlas jako podklad pro Uzemni fizeni k vySe uvedené stavbé.

Odbor evidence majetku je opravnén vydavat stanoviska (souhlas) pro ucely Fizeni podle pravnich predpist
v pripadech, kdy je hlavni mésto Praha dotéeno jako vlastnik i soused u majetku, kde subjektem
hospodafieni je hlavni mésto Praha. V daném pfipadé nevyplyva, Ze tento souhlas byl udélen neopravnéné.
Vycet pozemku, na kterych se stavba umistuje, uvedenych ve vyroku rozhodnuti, je spravny. K Casti
pozemkl ma zadatel vlastnické pravo, k ostatnim pFedlozil souhlas jejich viastnikd k umisténi stavby.
Naplnil tedy dostateCnym zpUsobem aktivni legitimaci pro zadost o umisténi pfedmétného zaméru na
uvedenych pozemcich.

Navic je nezbytné zdlraznit, ze podle § 89 odst. 4 stavebniho zakona osoba, ktera je ucastnikem
uzemniho fizeni podle § 85 odst. 2 pism. a) a b), mize uplatiiovat namitky proti projednavanému zaméru
v rozsahu, jakym muaze byt jeji pravo pfimo dotéeno. K namitkam, které tyto pozadavky nesplfiuji, se
nepfihlizi. To plati potazmo stejnym zplsobem i pro odvolaci fizeni. V pfipadé této namitky neni vibec
ziejmé, jak se tato namitana tvrzeni dotykaji prav odvolateld.

V pfipadé udéleni souhlasu vlastnika pozemku podle stavebniho zakona jde o situaci, kdy stavebnik stavby
chce stavét na pozemku jiného vlastnika, a proto musi vzdy nejprve dolozit pravo, které ho ke zfizeni
stavby na tomto pozemku opravriuje. Bez doloZeni takového prava mu stavebni Ufad stavbu provést
nepovoli, a to i v pfipadé, Zze z hlediska zajm0 chranénych predpisy vefejného prava jejimu povoleni nic
nebrani. Souhlas je vyzadovan i v pfipadé, Ze vlastnikem pozemku je obec.

Udéleni ¢i neudéleni souhlasu vlastnika pozemku, kterym je obec, spada do samostatné pisobnosti obce a
soudy, potazmo stat, nemohou obcim nafizovat, jak maji v obdobnych situacich postupovat a za jakych
okolnosti maji souhlas se stavbou udélit. Je pouze na rozhodnuti obce, ktera se svym majetkem hospodafi,
zda souhlas ke stavbé udéli prostfednictvim jim zmocnéného subjektu (Hlavni mésto Praha je v dané véci
zastoupeno Magistratem hlavniho mésta Prahy, odborem evidence majetku). Namitka je nedtvodna.

8. Odvolatelé namitaji vzajemné odstupy staveb a hmoty stavebniho zaméru polyfunkéni stavby.

Odvolaci spravni organ k namitanému uvadi, Ze hmota stavebniho zaméru polyfunkéniho objektu byla
vypofadana v namitkach odvolani oznaenych bodem 1. Dale uvadi, ze predlozena projektova
dokumentace k zaméru pro vydani uzemniho rozhodnuti v souladu s ust. § 28 PSP obsahuje v textové (str.
9-10, B. Souhrnné technické zpravy) i grafické ¢asti (situacni vykres odstupovych uhld C.8) posouzeni

Dle ust. § 28 odst. 1 PSP Stavba musi byt umisténa tak, aby méla dostatecny odstup od oken obytnych
mistnosti stavajicich okolnich budov. Splnéni pozadavku se prokazuje splnénim odstupového thlu podle
BODU 2 PRILOHY ¢&. 1 ktomuto nafizeni pro okna obytnych mistnosti stavajicich okolnich budov),
zefjména je potfeba prokazat spinéni horizontalniho thlu od kontrolniho bodu v posuzovanych oknech,
rovnéz spinéni vertikalniho limitu v dhlu 45°, vse dle poZzadavk( Bodu 2 Prilohy ¢. 1 k PSP — posouzeno
a splnéno.
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Dle Bodu 2 Pfilohy €. 1 PSP Odstupovy uhel je spinén, pokud zadna prekazka nezasahuje do volného
prostoru, vymezeného nad vertikalnim Ghlem 45° a v pldorysné vyseci (horizontalnim Ghlu) alespor 45°,
pocitdano od kontrolniho bodu v posuzovaném okné. Horizontalni uhel se zapocitava nejméné 25° od
fasady a nelze jej scitat z ¢asti. Za prekazku se povaZzuje budova nebo jeji ¢ast, opérna nebo jina zed
Ci okolni terén. Pro posouzeni odstupového thlu se pouZije kontrolni bod ve stfedu okna v drovni fasady
ve vysce parapetu nebo ve vySce 1 m nad urovni podlahy pfislusné mistnosti. Je-li v pfislusné mistnosti
vice nez jedno okno, posuzuje se to, které je dle rozméri rozhodujici pro kontakt s okolim.

Rozdily AH od stavajicich staveb &.p. 624 na pozemku parc. &. 119/4 v katastralnim uzemi Repy, &.p. 288
na pozemku parc. &. 1242 v katastralnim Gzemi Repy, &.p. 653 na pozemku parc. &. 1244/2 v katastralnim
uzemi Repy, &.p. 1261-1266 na pozemku parc. &. 1234/88 v katastralnim Uzemi Repy a &.p. 1270-1276
na pozemku parc. & 1238/11 v katastralnim GUzemi Repy jsou mensi neZ nejkrat$i vzdalenosti mezi
navrzenou stavbou a t&mito stavajicimi objekty. Zadna prekazka nezasahuje do volného prostoru,
vymezeného nad vertikalnim Uhlem 45° a v pudorysné vyseci (horizontalnim uhlu) alespon 45°, pocitano
od kontrolniho bodu v posuzovaném okné. Jako kolizni se jevi stavba &.p.1447 umisténa na pozemku
parc. 6. 342/12 v katastralnim uzemi Repy. Do situaéniho vykresu C.8 odstupovych uhli jsou zakresleny
AH jednotlivych vySkovych urovni navrzené stavby (1.NP, ustupujici 2-7.NP, ustupujici 8.NP). Okna
ovlivnénych obytnych mistnosti rozhodujici pro kontakt s okolim ve 2.NP stavby &.p. 1447 jsou na koété
+4,1m, ustoupena o 2,1 m od hlavni fasady v 1.NP. Rozdily AH od stavajici stavby &€.p. 1447 umisténé
na pozemku parc. . 342/12 v katastralnim tzemi Repy jsou v jednotlivych vySkovych drovni mensi nez
nejkratSi vzdalenosti mezi navrzenou stavbou a timto stavajicim objektem. Bytova jednotka C.p. 1447
umist&na na pozemku parc. & 342/12 v katastralnim Gzemi Repy je na kété +1,85 m je odstupovy Uhel
splnén (je 65°, coz je vice nez min. pozadovany uhel 45°; pocitano od kontrolniho bodu v posuzovaném
okné&). Stavba ob&anské vybavenosti (ZUS) &.p. 1124 umisténa na pozemku parc. &. 1234/2 v katastralnim
Uzemi Repy, neobsahuje okna obytnych mistnosti.

V souladu s ust. § 29 PSP (Odstupy staveb a pravidla pro vystavbu pfi hranici pozemku) je stavebni zamér
umistén jen na hranici pozemku sousedicim s vefejnym prostorem tvofenym ulicemi Hofbauerova,
Kolinova a Spanielova. Na hranici s vefejnym prostranstvim a vodnimi plochami se poZadavky na odstupy
staveb a pravidla pro vystavbu pfi hranici pozemku neuplatni. Nejmensi vzdalenost od hranice sousedniho
pozemku se tyka pouze pozemku 1234/2 v katastralnim Uzemi Repy a ta &ini 6,97 m, coZ je vice jak min.
pozadovanych 3 m dle ust. § 29 odst. 2 PSP. Namitka tedy neni ddvodna.

9. Odvolatelé uvadéji vyse uvedenym stavebnim zamérem dojde k nerespektovani vySkové hladiny okolni
zastavby.

Charakter zastavby v dané lokalité

Odvolaci spravni organ konstatuje, ze urbanisticka struktura a s ni souvisejici vySkové hladiny lokality se
nikdy neodviji pouze od pfimo sousedicich staveb, ale vzdy je nutné zohlednit i SirSi uzemni souvislosti.
PFipustnost zaméru by méla byt posuzovana na zakladé $irsi lokality. Uzemi, ze kterého se charakter
uzemi avySkové hladiny objektivné odvozuji, zahrnuje pozemky ohrani¢ené ulicemi Hofbauerova,
Kolinova, Na Mokliné a Spanielova.

Pozemek je sou&asti lokality popsané v UAP HMP jako 520 Sidli§t& Repy se stabilizovanou modernistickou
strukturou zastavby s typickou podlaznosti 8 podlazi. Blok vymezeny ulicemi Hofbauerova, Kolinova,
Na Mokling a Spanielova, jehoZ je zamér soudasti, spada podle UAP HMP do vyskové hladiny VI (16—
26 m) - viz od €.p. 1261 az 1266, dale od €.p. 1270 az 1276 a od ¢&.p. 1313 az 1315.
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Pfedmétem zaméru je polyfunkéni objekt s komerénim parterem v 1.NP (obchodni jednotky, zafizeni
vefejného stravovani, sluzebna policie) a pfevazujici hlavni funkci bydleni od 2.NP vyse s pfipustnym
vyuzitim plochy SV — v8eobecné smiSené (bez stanoveni kdédu miry vyuziti plochy) a OB — Cisté obytné
(bez stanoveni kédu miry vyuZiti plochy). Novostavba polyfunkéniho objektu je navrzena s podlaznosti
3. PP a 8. NP, resp. pottem podlazi nad terénem 8, plochou stfechou a max. vySkou atiky 25.9 m (od
urovné podlahy 1.NP, tj. 357,75 m n. m.). Pro srovnani ve stejné lokalité &. 520 ,Sidlisté¢ Repy" je dle
Uzemné analytickych podkladd hl. m. Prahy (dale jen ,UAP HMP") i s vyuzZitim vefejné dostupného 3D
modelu Prahy (vrstvy Fotorealisticky model) situovan napf. objekt na pozemku parc. €. 1238/11 v
katastralnim Gzemi Repy s podlaZznosti 8. NP, plochou stfechou a max. vy$kou obvodovych linii stfech 24,5
m; objekt na pozemku parc. &. 1234/88 v katastralnim uzemi Repy s podlaznosti 8. NP, plochou stfechou
a max. vySkou obvodovych linii stfech 25,1 m; objekt na pozemku parc. €. 1238/39 v katastralnim tuzemi
Repy s podlaznosti 8. NP, plochou stfechou a max. vySskou obvodovych linii stfech 24,6 m; objekt
na pozemcich parc. 8. 1234/61 a 1234/135 v katastralnim Uzemi Repy s podlaznosti max. 3. NP, Sikmou
stfechou a max. vysSkou obvodovych linii stfech 10,8 m; objekt na pozemku parc. & 1293/889
v katastralnim Gzemi Repy s podlaznosti 8. NP, plochou stfechou a max. vyskou obvodovych linii stfech
24,1 m; objekt na pozemku parc.g. 1293/681 v katastralnim Gzemi Repy s podlaznosti 8. NP, plochou
stfechou a max. vySkou obvodovych linii stfech 24,2 m; objekt na pozemcich parc. &. 1234/44, 1293/38
a 1293/39 v katastralnim GUzemi Repy s podlaznosti 8. NP, plochou stfechou a max. vy$kou obvodovych
linii stfech 24,7 m; objekt na pozemcich parc. €. 1293/48, 1293/49, 1293/52 a 1293/53 v katastralnim
uzemi Repy s podlaznosti 11. NP, plochou stfechou a max. vyskou obvodovych linii stfech 32,6 m; nebo
objekt na pozemcich parc. &. 1293/26 a 1293/27 v katastralnim Gzemi Repy s podlaznosti 11. NP, plochou
stfechou a max. vyskou obvodovych linii stfech 32,6 m; objekt na pozemku parc. & 1293/174
v katastralnim uzemi Repy s podlaznosti 12. NP, plochou stfechou a max. vy$kou obvodovych linii stfech
35,6 m; nebo objekt na pozemku parc. & 1293/464 v k katastralnim Gzemi Repy s podlaznosti 12. NP,
plochou stfechou a max. vyskou obvodovych linii stfech 36,0 m.

Odvolaci spravni organ konstatuje, ze zamér se svou regulovanou vy$kou nachazi ve vySkové hladiné
VI (16—26 m), stejné jako stavajici zastavba predmétné lokality a je proto v souladu s ust. § 25 a § 26 PSP.

Z vyskovych tdaji UAP HMP vyplyva, Ze se v daném (zemi nachéazeji z hlediska vy$kového piisobeni
a podlaznosti obdobné stavby, proto zamér ani z téchto hledisek nevybocCuje z urbanistické struktury
a charakteru daného uzemi.

Odbor stavebniho fadu MHMP uvadi, Ze pfi hodnoceni charakteru uzemi je nutné vzit v Uvahu SirSi okoli
navrzené stavby.

V této souvislosti Ize upozornit na rozsudek Nejvy$Siho spravniho soudu (dale jen ,NSS*) ze dne 8.2.2023,
C.j. 3 As 247/2022-62, kde NSS zejména uvedl: ,.... urbanistickou strukturu je tfeba hodnotit v ramci $irSiho
okoli, nikoli pouze plochy, na niz ma byt stavebni zamér umistén. NSS se s timto zavérem zcela
ztotoZriuje. Zamér nelze hodnotit pouze z hlediska nejblizs§iho okoli Ci dotéené plochy, na niz ma byt
umistén. Z podstaty ,stabilizovaného tzemi“ a limitu rozvoje v podobé zachovani, dotvareni ¢i rehabilitace
stavajici urbanistické struktury plyne, Ze zohledriovat je tfeba urbanistickou strukturu v ramci daného
uzemi, tj. SirSiho okoli zaméru® a dale uvedl: ,Vystavba nové stavby na misté jiz existujici budovy navic
témer vzdy znamena zménu vy$ky, tvaru, ¢i objemu objektu na dotéené ploSe. Tato zména vSak sama
0 sobé neznamena zasah do stavajici urbanistické struktury” a téz uvedl: ,I pfipadny nardst objemu
zastavby, na ktery poukazuji stéZovatelé, se tudiz nebude vymykat objektim nachazejicim se v SirSim
okoli.“

Pfedmétna stavba se s ohledem na urbanistickou strukturu daného uUzemi svym charakterem
polyfunkéniho objektu s vySkovym FeSenim a podlaznosti nevymyka parametrim pfedmétné lokality.
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Na podporu uvahy odvolaciho spravniho organu lze citovat z judikatury (rozsudek NSS ze dne 20.2.2025
C.j. : 6 As 55/2024) ,,Soulad zaméru s charakterem uUzemi a se stavajici urbanistickou strukturou
uréuje vnéjsi aspekt umistované stavby, tj. pfedevsim jeji plosné a prostorové uspofadani, véetné velikosti,
hmoty, vyS8ky &i urbanistického razu. Tyto okolnosti urci, zdali je zamér v souladu s funkénim vyuZitim
tuzemi a zda nenaruS$uje stavajici urbanistickou strukturu. Pro dodrzeni podminek stanovenych v § 90 pism.
b) stavebniho zakona naopak neni zasadni vnitfni usporadani stavby, nebot aspekty spjaté s vnitinim
Clenénim stavby nemohou zapricinit, Ze stavba svym vzhledem naru$i dosavadni charakter tzemi.” VySe
uvedeny judikat Ize aplikovat taktéZ na danou problematiku v zakonu €. 283/2021 Sb. stavebni zakon.

Problematika dotCeni urbanistické struktury je feSena také v uzemnim planu HMP. Na zakladé zjisténi
a z Gdaju Uzemné analytickych podkladt hl. m. Prahy (dale ,UAP HMP*) Ize konstatovat, Ze ptedmétny
zameér se svymi vySkovymi a objemovymi (rozsahem stavebni €innosti) parametry nijak zasadné neodliSuje
od parametrll stavajicich staveb v daném uUzemi i se zohlednénim SirSich Uzemnich souvislosti,
proto nemdZe odporovat regulaci stabilizovaného Gzemi dle pododdilu 7a) odst. 3 platného Uzemniho
planu hl. m. Prahy, tj. ,zachovani, dotvofeni a rehabilitaci stavajici urbanistické struktury bez moznosti dalsi
rozsahlé stavebni ¢innosti*.

Podminky prostorového vyuziti stanovi oddil 7.

Podle poddilu 7a) Mira vyuziti ploch plati v bodé 3, Ze ve stabilizovaném uzemi neni uvedena mira vyuziti
ploch (plati vzdy u ploch OB, OV, SV a SMJ); z hlediska limitll rozvoje je mozné pouze zachovani,
dotvofeni a rehabilitace stavajici urbanistické struktury bez moznosti daldi rozsahlé stavebni Cinnosti.
Pfipustné feSeni se v tomto pfipadé stanovi v souladu s charakterem Uzemi s pfihlédnutim ke stavajici
urbanistické struktufe a stavajicim hodnotam vyskové hladiny uvedenym v UAP.

Urbanisticka struktura:

Kazdé sidlo ma svoji charakteristickou urbanistickou strukturu, coz je prostorova struktura, ktera zahrnuje
kompozici prostoru, jejich vzajemné vztahy, orientaci, tvar, gradaci, dimenze atd. Prostor tvofi jednotlivé
objekty zastavby. Kazda zastavba ma urcitou charakteristiku — strukturu.

Struktura zastavby je tvofena rlznymi typy zastavby — obdobnymi zplsoby zastavéni plochy pozemku
(napfiklad rostlda méstska zastavba, blokova zastavba apod.). Podle UAP je zamér umistén v lokalité
520 Sidlisté Repy se stabilizovanou modernistickou strukturou zastavby s typickou podlaZnosti
8 podlazi. Ta je charakteristicka specifickym pfistupem k organizaci prostoru, ktery vychazi z princip(
moderniho urbanismu.

Hlavni rysy tohoto prostorového uspofadani zahrnuiji:

e Volna zastavba a oddéleni funkci: Na rozdil od tradi¢ni méstské zastavby, ktera tvofi uzaviené
bloky ulic, modernisticka struktura vyuziva voln&j§i rozmisténi budov v prostoru. Casto dochazi
k jasnému oddéleni funkci — obytné zoény jsou striktiné oddéleny od dopravnich tepen nebo
priimyslovych oblasti.

e Diraz na osvétleni a vzdusnost: KliCovym principem je zajisténi maximalniho pfistupu
pfirozeného svétla a vzduchu do kazdého bytu. Budovy jsou proto Casto rozmistény tak, aby mezi
nimi zUstaly oteviené prostory.

e Integrace zelené a verejnych prostranstvi: Mezi jednotlivymi objekty se nachazeji rozsahlé
plochy vefejné zelené, parky nebo kolektivni prostory, které slouzi jako rekreacni oblasti
pro obyvatele.

Stavebnim zamérem se struktura zastavby nijak neméni, je zachovana. V této ¢asti je zamér v souladu

s UPn, odpovida charakteristice stabilizovaného Uzemi s modernistickou strukturou zastavby dle udaijtl
v UAP.
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Pfedmétny zamér se svymi vySkovymi a objemovymi (rozsahem stavebni &innosti) parametry nijak
zasadné neodliSuje od parametri stavajicich staveb v daném uUzemi, jak bylo prokazano vySe, proto
nemuze odporovat regulaci stabilizovaného uzemi dle pododdilu 7a) odst. 3 UP SU HMP, tj. ,zachovéni,
dotvofeni a rehabilitaci stavajici urbanistické struktury bez moznosti dalsi rozsahlé stavebni ¢innosti".

Podle pododdilu 7b odst. 1) je tfeba posoudit soulad zaméru s podminkami vyskové regulace UPn,
ktery vymezuje dvé oblasti vySkoveé regulace:

1. oblast zékazu vySkovych staveb, pamatkové rezervace a zény a dochovana historicka jadra
byvalych obci, kde je nad stavajici vySkovou hladinu pfipustné umistovat pouze drobné vySkové
dominanty,

2. zbyvajici uzemi hl. m. Prahy, kde je pfipustné umistovat vySkové stavby za podminky kladného
posouzeni pohledovych vztah(l a splnéni kritérii uvedenych v odst. 3 az 6.

Nad ramec vy$e uvedeného je nutné upozornit, Ze ve smyslu podoodilu 7a) odst. 3 platného UP SU HMP
se pfipustné feSeni ve stabilizovaném uzemi stanovuje s pfihlédnutim ke stavajici urbanistické strukture,
a ve smyslu pododdilu 7b) odst. 3 platného UP SU HMP se vy$kové a objemové feSeni vSech staveb
posuzuje ve vztahu k charakteristice struktury. Pojem ,struktura®“je definovan v oddilu 15 odst. 48 platného
UP SU HMP, kde je uvedeno: ,Strukturou prostorova forma charakterizovana v textové i grafické casti
Uzemné analytickych podkladi hl. m. Prahy. “

V daném pfipadé zamér odpovida svymi prostorovymi parametry stavajici zastavbé v ramci modernistické
struktury dotéené lokality &. 520 ,Sidlist&¢ Repy" dle UAP HMP, proto je plné v souladu s prostorovou
regulaci stabilizovaného uzemi dle platného UP SU HMP.

Podle ustanoveni UPn oddil 7 pododdil 7b) odst. 3 vyskové a objemové rfeseni vdech staveb
bude posouzené ve vztahu k charakteristice struktury a vy$kové hladiny apod., s pfihlédnutim k UAP.

Zamér ma regulovanou vysku 25,9 m, spada podle ust. § 25 PSP do vyskové hladiny VI (16-26 m).
Pfi posouzeni je tfeba vychazet z charakteru stavajici zastavby a UAP a pfi detailnim posouzeni je tudiz
tfeba vychazet ze stavajicich hodnot vyskové hladiny uvedenych v uzemné analytickych podkladech.

Typickym poétem nadzemnich podlaZi v dané lokalité dle UAP je 8 (takovy podet podlazi po hlavni Fimsu,
kdy 90 % budov v dané lokalité je menSich nebo stejné vysokych jako udavany pocet, je tak odfiltrovano
10 % nejvyssich budov), maximalni podet podlaZi po hlavni fimsu v dané lokalité je 15. UPn ani PSP v$ak
nijak nereguluji po€et podlazi, proto je tfeba posoudit regulovanou vysku.

Podle ustanoveni oddilu 15 odst. 59) pfilohy €. 1 k OOP ¢&. 55/2018 je vysSkovou hladinou prevladajici
vySka v charakteristickém vzorku zastavby v dané lokalité, vyjadiena pomoci relativnich vysek
zastavby v téchto hladinach s maximalni regulovanou vyskou:

a) hladinalOm-6m,

b) hladinallOm-9m,

c) hladinalllOm-12m

d) hladinalV9m-16m,

e) hladinaV 12m-21m,

f) hladina VI 16 m - 26 m,

g) hladina VIl 21 m - 40 m,

h) hladina VIII nad 40 m.
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Maximalni regulovana vyska je pro jednotlivé hladiny stanovena v celé vymezené plose pomoci relativnich
vy$ek zastavby nebo podlaznosti, uvedenych v UAP hl. m. Prahy. (Podle CSN 730401 Né&zvoslovi
v geodézii a kartografii je relativni vySka vztazena k jiné plode nez nulové. Je to vliastné vyskovy rozdil.
Relativni vySkova kota vyjadiuje vySku vztazenou ke zvolené srovnavaci ploSe. V uzemné analytickych
podkladech vyjadfuje relativni vySka vysku stény budovy, méfenou od upraveného terénu k hlavni atice
nebo hlavni fimse, relativni vysSky zastavby udavaji udaje o vySkach obvodovych linii stfech uvedené
v UAP).

Zamér je na zakladé vySe uvedeného v souladu sust. § 20 PSP, § 26 PSP, Pozadavky vyhlasky
€. 146/2024 Sb. o poZadavcich na vystavbu se na uzemi hl. m. Prahy neuplatfuji, pokud jsou tyto
pozadavky upraveny v PSP. Namitka je neduvodna.

10. Odvolatelé upozorriuji na specifické dopady této stavby na pfimé okoli, zastinéni budovy ZUS a
okolnich domd, vliv na vyhledy, prirozené oslunéni a celkovy komfort bydleni.

Odbor stavebniho fadu MHMP zjistil, Zze byla ¢astec¢né vyporadana v namitkach odvolani oznacenych
bodem 2 a bodem 6. Opét je nezbytné pfipomenout, ze v souladu s ust. § 89 odst. 4 stavebniho zakona.
uCastnik fizeni je opravnén hdjit jen sva vlastni prava.

Jednim z podkladd pro vydani napadeného rozhodnuti bylo souhlasné zavazné stanovisko dotéeného
organu Hygienické stanice hl. m. Prahy ze dne 8.1.2024 pod sp. zn. S-HSHMP 68241/2023 a &.j. HSHMP
68241/2023, které bylo nahrazeno zavaznym stanoviskem ¢&.j. HSHMP 67874/2025 ze dne 19.1.2026.
Vzhledem k tomu, ze puvodni projektova dokumentace na vySe uvedenou stavbu, vypracovana spolecnosti
Hlavacek a Partner s.r.o., datovana 01/2023, byla posouzena HSHMP dne 8.1.2024 zavaznym
stanoviskem podsp. zn. S-HSHMP 68241/2023 ac.j. HSHMP 68241/2023, poté byla doplnéna
o zhodnoceni vlivu stavby na osvétleni sousednich objektt, pfevazné ZUS Blatiny a dalSich stavajicich
staveb nachazejicich se v bezprostfedni blizkosti. Ministerstvo zdravotnictvi (dale jen ,MZD®) s ohledem
na tuto skute€nost, Ze ve véci dosud nebylo vydano zavazné stanovisko organu ochrany vefejného zdravi
prvého stupné, které by se tykalo zhodnoceni vlivu stavby na pozadavky na osvétleni stanovené zakonem
€. 258/2000 Sb. o ochrané vefejného zdravi a vyhlaskou €. 160/2024 Sb., o hygienickych pozadavcich na
prostory a provoz zafizeni a provozoven pro vychovu a vzdélavani déti a mladistvych a détskych skupin
(dale jen ,vyhlaska €. 160/2024 Sb.“), vyzvalo HSHMP, aby ve véci vySe uvedené stavby vydala nové
zavazné stanovisko.

V souladu sust. § 149 odst. 7 spravniho fadu bylo nové zavazné stanovisko Hygienické stanice
hl. m. Prahy ze dne 19.1.2026 &.j. HSHMP 67874/2025, pfezkoumano Ministerstvem zdravotnictvi CR,
které ho zavaznym stanoviskem ¢.j. MZDR 12944/2025-4/0OVZ ze dne 20.4.2026 potvrdilo.

Ministerstvo zdravotnictvi CR vydalo zavazné stanovisko &.j. HSHMP 67874/2025 ze dne 19.1.2026 a
ucinilo ve véci nasledujici zaveéry:

,Soudasti predlozené PD je déle svételné technicka studie ,Vliv vystavby na denni osvétleni ZUS Blatiny,
Spanielova 50/1124“ vypracované Ing. Markétou Petulovou - AW.A.L. - expertni a projektova kancelar
v zari 2023, pod ¢. zakazky 10280303, ve které je posouzen vliv vystavby polyfunkéniho objektu na denni
osvétleni uéeben a kabinett objektu ZUS Blatiny. Z vysledk(i vypoéti studie vyplyva, e ve vsech
posuzovanych u¢ebnach se po vystavbé reSeného stavebniho zaméru nachazi funkéné vymezena cast
spliiujici pozadavky stanovené dle CSN 36 0020 na minimalni i primérnou hodnotu Ginitele denni osvétleni
a vymezena cast pro navrh sdruzeného osvétleni. V posuzované kancelari se nachazi funkéné vymezena
Cast splnujici pozadavky upravené dle nafizeni viady ¢. 361/2007 Sh., kterym se stanovi podminky ochrany
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zdravi pfi praci, ve znéni pozdéjsich pfedpist, minimalni i prdmérnou hodnotu Cinitele denni osvétleni
pro umisténi pracovisté osvetleného dennim nebo sdruZzenym osvétlenim. V objektu skoly probiha vyuka
pouze v odpolednich hodinach a pobyt Zakt v jednotlivych u¢ebnach nema charakter trvalého pobytu.

MZD s ohledem na skutecnost, Ze ve véci dosud nebylo vydano zavazné stanovisko organu ochrany
vefejného zdravi prvého stupné, které by se tykalo zhodnoceni viivu stavby na poZadavky na osvétleni
stanovené zakonem ¢. 258/2000 Sb. a vyhlaSkou ¢. 160/2024 Sh., o hygienickych poZadavcich na prostory
a provoz zafizeni a provozoven pro vychovu a vzdélavani déti a mladistvych a détskych skupin (déle jen
Svyhlaska ¢. 160/2024 Sb.”), vyzvalo HSHMP, aby ve véci stavby vydala nové zavazné stanovisko,
které se bude tykat zhodnoceni viivu stavby Polyfunkéniho domu Hofbauerova na pozZadavky na osvétleni
stanovené § 7 odst. 1 zakona ¢. 258/2000 Sb. ve spojeni s pfislusSnymi ustanovenimi vyhlasky ¢. 160/2024
Sb., ve vztahu ke stavajicimu objektu Zakladni umélecké Skoly Blatiny, Spanielova 1124/50,163 00 Praha -
Repy, k denni mistnosti v Détské skupiné Plaminek - Repy, Hofbauerova 1447/6, 163 00 Praha 6 - Repy
(dale jen ,DS Plaminek”), a pfip. i dalS$im objektim, jejichZz osvétleni by mohla stavba Polyfunkéniho domu
Hofbauerova negativné ovlivnit.

HSHMP na zékladé vyzvy MZD posoudila pfedloZenou projektovou dokumentaci doplnénou o posouzeni
osvétleni. Vzhledem k tomu, Ze puvodni dokumentace, ktera byla posouzena HSHMP dne 08.01.2024
zavaznym stanoviskem ¢. j. HSHMP 68241/2023 byla doplnéna o zhodnoceni vlivu stavby na osvétleni
sousednich objekt( a dalSich staveb nachazejicich se v bezprostredni blizkosti, bylo provedeno ze strany
HSHMP nové posouzeni zamérené na vliv stavby na osvétleni stavajicich objektd.

Pfedmétem projektové dokumentace je umisténi polyfunkéniho objektu na pozemcich pare. ¢. 1234/3,
1234/4, 1234/5, 1234/124 a 1234/125 lezicich mezi ulici Hofbauerova, Kolinova a Spanielova
v katastralnim uzemi Praha Repy. Dle Uzemniho plénu hl. m. Prahy se stavba umistuje na funkéni plochu
SV. V soulasné dobé se zde nachazi star$i neudrZovany jednopodlazni objekt obéanské vybavenosti,
ktery bude odstranén. Odstranéni objektu bude predmétem samostatného fizeni. V nejblizsim okoli
se nachézi budova ZUS. Projektovou dokumentaci vypracovala spoleénost Hlavadek a Partner s. r. o.,
se sidlem Archeologicka 2256/1, 155 00 Praha 5, v lednu 2023, bez Cisla zakazky a Cisla paré.

Na zakladé predlozeni svételné technické studie: ,Vliv vystavby na denni osvétleni ZUS Blatiny, Spanielova
50/1124%, vypracované Ing. Markétou Petulovou - A.W.A.L. expertni a projektova kancelaf, v 09/2023,
pod Cislem zakazky 20180303, byl posouzen viiv vystavby polyfunkéniho objektu na denni osvétleni
vybranych uéeben a kabinett objektu ZUS Blatiny. Z vysledku vypoétd vyplyva, Ze ve véech posuzovanych
ucebnach se po vystavbé navrhovaného objektu nachazi funkéné vymezena cast splriujici pozadavky
CSN 36 0020 na minimélni i primérnou hodnotu &initele denni osvétlenosti a vymezena &ast pro névrh
sdruzeného osvétleni. V posuzované kancelari se nachazi funkéné vymezena cast splriujici pozadavky
narizeni viady ¢. 361/2007 Sb., kterym se stanovi podminky ochrany zdravi pfi praci, ve znéni pozdéjsich
pfedpist, minimalni i primérnou hodnotu Cinitele denni osvétlenosti pro umisténi pracovisté osvétleného
dennim nebo sdruZenym osvétlenim. V objektu Skoly probiha vyuka pouze v odpolednich hodinach a pobyt
Zaku v jednotlivych u¢ebnach nema charakter trvalého pobytu.

Po posouzeni svételné technické studie HSHMP vyplynulo, Ze vystavba Polyfunkéniho domu Hofbauerova
by zésadné ovlivnila ve stavajici ZUS denni osvétleni v uéebnéch pro kratkodoby pobyt, tj. nebude mozné
dosahnout vyhovujicich hygienickych poZadavki na osvétleni u¢eben dle aktualné platné legislativy,
v souladu s poZadavky na celkové sdruzené osvétleni dané § 7 odst. 1 zakona ¢. 2568/2000 Sb., ve spojeni
s § 14 odst. 5 a prilohy €. 3 odst. 2 vyhlasky & 160/2024 Sb., o hygienickych poZadavcich na prostory
a provoz zafizeni a provozoven pro vychovu a vzdélavani déti a mladistvych a détskych skupin (dale
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jen ,vyhladka ¢. 160/2024 Sb.").

Dne 10.12.2025 byl na HSHMP dorucen doplrikovy posudek denniho osvétleni vypracovany Ing. Lucii
Szoke, IC 092 54 617, CKAIT 1104686. se sidlem Osvobozeni 830, 735 14 Orlova, ze dne 16.10.2025,
ve kterém dochazi ke zpresnéni vstupnich koeficientt a Ciniteld odrazu vstupujicich do vypoctu
dle skute¢nych povrcht v posuzovanych mistnostech, dle skute¢ného ucelu vyuZiti jednotlivych mistnosti
a dle zplsobu vyuZiti rGznych &asti mistnosti. Denni osvétleni vybranych uéeben a kabinetu objektu ZUS
po realizaci stavby bude dle pfedmétného doplrikového posouzeni nasledujici:

Ucebna 1.07 - v pfipadé realizace pfedmétné stavby prostor uéebny spini hygienické poZadavky na denni
osvétleni, jako sloZky osvétleni sdruzeného, dany § 7 odst. 1 zakona ¢. 258/2000 Sb., zakon o ochrané
verejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjsSich pfedpist (dale jen zakon
€. 258/2000 Sb.), ve spojeni s § 14 odst. 5 a Prilohy &. 3 odst. 2 vyhladky &. 160/2024 Sb.

Ucebna 1.27 - v pfipadé realizace pfedmétné stavby prostor uéebny spini hygienické poZadavky na denni
osvétleni, jako sloZky osvétleni sdruzeného.

Ucebna 1.28 - v pripadé realizace predmétné stavby prostor uCebny nespini hygienické poZadavky
na denni osvétleni, jako sloZky osvétleni sdruZzeného, tj. nebude spinén poZadavek na sdruZzené osvétleni,
dany § 7 odst. 1 zakona ¢. 258/2000 Sb., ve spojeni s § 14 odst. 5 a Prilohy ¢. 3 odst. 2 vyhlasky
¢. 160/2024 Sb.

Ucebna 1.29 - v pripadé realizace predmétné stavby prostor uCebny nespini hygienické poZadavky
na denni osvétleni, jako slozky osvétleni sdruzeného, tj. nebude splnén pozadavek na sdruzené osvétleni,
dany § 7 odst. 1 zakona ¢. 258/2000 Sb., ve spojeni s § 14 odst. 5 a Prilohy ¢. 3 odst. 2 vyhlasky
¢. 160/2024 Sb.

Ucebna 2.05 - v pripadé realizace predmétné stavby prostor uc¢ebny nesplni hygienické poZadavky
na denni osvétleni, jako sloZzky osvétleni sdruzeného, tj. nebude spinén poZadavek na sdruZzené osvétleni,
dany § 7 odst. 1 zakona ¢. 258/2000 Sb., ve spojeni s § 14 odst. 5 a Prilohy ¢. 3 odst. 2 vyhlasky
¢. 160/2024 Sb.

Ucebna 2.06 - v pripadé realizace predmétné stavby prostor uCebny nespini hygienické poZadavky
na denni osvétleni, jako sloZKy osvétleni sdruZzeného, tj. nebude spinén poZadavek na sdruzené osvétleni,
dany § 7 odst. 1 zakona ¢. 258/2000 Sb., ve spojeni s § 14 odst. 5 a Prilohy ¢. 3 odst. 2 vyhlasky
¢. 160/2024 Sb.

Ucebna 2.07 - v pripadé realizace predmétné stavby prostor uCebny nespini hygienické pozZadavky
na denni osvétleni, jako sloZzky osvétleni sdruzeného, tj. nebude spinén poZadavek na sdruZzené osvétleni,
dany § 7 odst. 1 zakona ¢. 258/2000 Sb., ve spojeni s § 14 odst. 5 a Prilohy ¢. 3 odst. 2 vyhlasky
¢. 160/2024 Sbh.

Doplrikovy posudek nové predkléda hodnoceni dvou typt prostort v ZUS, a to podle jejich skuteéného
vyuZziti: a) pro hromadnou vyuku Zaku, b) pro individualni vyuku Zaka na hudebni nastroj.

Prostory nazvané jako hromadné ucebny ¢. 1.08, 1.07 a ¢&. 1.27 vyhovuji v celé ploSe pozadavkum
na osvétleni dle vyhlasky ¢. 160/2024 Sb. Prostory nazvané jako individualni ucebny é. 1.28, ¢é. 1.29,
G. 2.05, &. 2.06 a ¢. 2.07 splnuji pozadavek na sdruzené osvétleni pouze ve vymezené éasti mistnosti u

oken.

Vzhledem k tomu, Ze zpusob vyuzZiti jednotlivych uceben (individualni vyuka s poCtem max. 4 Zaku
pro vyuku hudebnich nastroju a klasicka vyuka, nazvana v projektu jako hromadné ucebny) byl pracovnici
HSHMP ovéren a investor stavby se zavazal v pfedlozeném Dodatku k posouzeni ovlivnéni stavajiciho
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objektu ZUS Blatiny navrhovanou zéastavbou dne 08. 01. 2026, pod é&. j.: HSHMP 01425/2026 zavézal,
Ze na viastni naklady zajisti realizaci rekonstrukce elektrického osvétleni, jako sloZky sdruzeného osveétleni
v udebnach pfedmétné ZUS: 1.07, & 1.28, &. 1.29, & 2.05, & 2.06 a & 2.07, kde prokazatelné dochézi
ke zhorSeni osvétleni z duvodu zastinéni navrhovanou stavbou. Elektrické osvétleni bude splriovat
poZadavky na sloZku sdruZzeného osvétleni v uéebnach podle CSN EN 12464-1 na intenzitu (min 750 Ix),
rovnomérnost a hodnotu UGR. Dale bude zajisténo postupné spinani svétel (min. 2 vypinaci), bylo mozno
vydat souhlasné stanovisko k predlozenému umisténi stavby s ohledem na vyhodnoceni mozného
ohroZeni vefejného zdravi.

V daldim stupni dokumentace bude HSHMP poZadovat, aby pred uZivanim stavby byly pfedloZzeny
vysledky celkového sdruzeného osvétleni v uéebnach ZUS Blatiny, Spanielova 1124/50,163 00 Praha —
Repy: & 1.07, & 1.28, &. 1.29, &. 2.05, &. 2.06 a &. 2.07, dle § 14 odst. 5 vyhlésky & 160/2024 Sb. splriujici
odst. 2 pism. a) a b) pfilohy ¢&. 3 vyhlasky &. 160/2024 Sb. ve spojeni s poZzadavky CSN 36 0020 Sdruzené
osvétleni.

Dale byl posouzen viiv stavby Polyfunkéniho domu Hofbauerova z hlediska proslunéni a denniho osvétleni
ve vztahu k stavajicimu objektu Hofbauerova 1447/6, Praha 5, kde je umisténa DS Plaminek. Pfislusnym
stavebnim Gradem Méstské ¢asti Praha 17, bylo k této stavbé dne 05. 09. 2024, pod ¢.j. R/2024/8602/6,
vydano kolaudacni rozhodnuti. Ve véci zfizeni détské skupiny na adrese Hofbauerova 1447/6, 163 00
Praha 6 - Repy, byla HSHMP v rémci Z&dosti o zavazné stanovisko predlozena studie vypoé&tu denniho
osvétleni, vypracovana Ekola group, spol. s r.o., Mistrovska 4, 108 00, Praha 10, ICO 63981378.
Z aktualniho predloZzeného posouzeni miry vilivu navrhované stavby polyfunkéniho domu na oslunéni
a denni osvétleni pobytové mistnosti DS Plaminek v 1.NP vyplyva, Ze navrhovana stavba neovilivni
stavajici prostor détské skupiny, v celé ploSe mistnosti budou splnény poZadavky na denni osvétleni
dle vyhlasky ¢. 160/2024 Sbh.

PredloZzena dokumentace na vySe uvedenou stavbu je v souladu se zajmy chranénymi organem ochrany
verejného zdravi.

Zavazné stanovisko C.j.: HSHMP 68241/2023 ze dne 8.1.2024 pozbyva timto platnosti.

K vyse uvedenym némitkam odvolatelt Ministerstvo zdravotnictvi CR sdéluje nasledujici skuteénosti:

HSHMP posoudila predlozenou dokumentaci v intencich své vécné prfislusnosti a dle platnych pravnich
pfedpist a aktualnich metodickych pokynda.

Osvétleni:

Pfi posuzovéni viivu pfedmétné stavby na ZUS Blatiny, Spanielova 50/1124, bylo zohlednéno déleni
uceben podle zplsobu vyuziti, podle kterého Ize ucebny rozdélit na ucebny urcené pro hromadnou
a individualni vyuku. Ze zavéru dolozené svételné technické studie ,Vliv vystavby na denni osvétleni ZUSs
Blatiny, Spanielova 50/1124“ vypracované Ing. Markétou Petulovou - A.W.A.L. expertni a projektova
kancelaf, v 09/2023, pod CcCislem zakazky 20180303, a dale z doplrikového posudku osvétleni,
vypracovaného Ing. Lucii Szoke, IC 092 54 617, CKAIT 1104686, se sidlem Osvobozeni 830, 735 14
Orlova, ze dne 16. 10. 2025, ve kterém dochazi ke zpresnéni vstupnich koeficientt a Cinitelti odrazu
vstupujicich do vypoctu dle skute¢nych povrcht v posuzovanych mistnostech, dle skute¢ného ucelu vyuziti
jednotlivych mistnosti a dle zpusobu vyuziti riznych c&asti mistnosti, vyplyva, Ze ucebny uréené pro
hromadnou vyuku vyhovuji v celé plose poZadavkium na osvétleni podle vyhlasky ¢&. 160/2024 Sb.,
o hygienickych poZadavcich na prostory a provoz zafizeni a provozoven pro vychovu a vzdélavani déti,
mladistvych a détskych skupin, ve znéni pozdéjSich predpist. Uéebny urcené pro individualni vzdélavani
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maximalné 4 zakd splriuji poZzadavek na sdruzené osvétleni pouze ve vymezené Casti mistnosti u oken,
ale vzhledem k tomu, Ze vyuka zde bude probihat pouze v této funkéné vymezené cCasti ucebny, Ize tento
stav z hlediska mozZného vyhodnoceni viivu na vefejného zdravi akceptovat, priCemz tato skuteénost
byla ovéfena pracovnici HSHMP v ramci kontrolni Cinnosti. V této souvislosti Ize déale uvést, Ze investor
se zavazal, Z2e na vlastni naklady zajisti rekonstrukci elektrického osvétleni v ucebnach ZUS,
kde prokazatelné dochazi ke zhorSeni osvétleni z divodu zastinéni navrhovanou stavbou. V dal$im stupni
dokumentace pak HSHMP bude poZadovat, aby pfed uZivanim stavby byly z pfedmétnych uceben
doloZeny vysledky méfeni celkového sdruzeného osveétleni.

Ministerstvo zdravotnictvi zavazné stanovisko HSHMP 67874/2025 ze dne 19.1.2026 k dokumentaci pro
uzemni fizeni na stavbu ,Polyfunkcni objekt Hofbauerova, parc. &. 1234/1, 1234/3, 1234/4 a dalsi v k. 0.
Repy*“ které nahradilo zavazné stanovisko &. j. HSHMP 68241/2023 ze dne 08.1.2024 ke stavebnimu
zamérupotvrzuje, jakje vySe uvedeno.

Odbor stavebniho fadu MHMP STR dale konstatuje, Ze byla dne 14.7.2026 doloZena studie, dodatek
z Cervence 2026, na posouzeni ovlivnéni stavajicich objektd navrhovanou zastavbou (stavajici objekty
RD — Na Mokling &.p. 624/2, Kolinova &.p. 288/3 a &.p.653/1, Spanielova &.p. 170/52A, MS a jesle
Rozmarynek a Spanielova &.p. 1111/19, pfilehla zapadni fasdda ZS Jana Wericha), z hlediska denniho
osvétleni a proslunéni, zpracovatel Ing. Lucie Szdke, CKAT 1104686 (IP00). Posouzeni vychazi
z katastralni mapy, z projektové dokumentace navrhovaného polyfunkéniho objektu.

Posouzeni bylo provedeno dle norem CSN EN 17 037 a CSN 73 0580. Dale bylo posouzeno také ovlivnéni
pozemkl RD a pozemku MS Rozmarynek z hlediska proslunéni.

V8echny posuzované fasady stavajicich vyde uvedenych staveb, které by mohly byt navrhovanou stavbou
ovlivnény, splfiuji pozadavky normy CSN 73 0580-1 z hlediska denniho osvétleni. Kontrolni body
na potencionalné ovlivnénych fasadach RD spliuji minimalni pozadovanou hodnotu Ccinitele denni
osvétlenosti roviny zaskleni okna z vnéjsi strany Dw 32 % (pro prostory s trvalym pobytem lidi), respektive
35 % (pro denni mistnosti MS a u¢ebny ZS).

V8echny posuzované fasady stavajicich vy3e uvedenych staveb, které nejsou orientovany na sever
a mohly by zaroven byt navrhovanou stavbou ovlivnény, jsou proslunény vice nez 90 minut dne 1. bfezna.
Navrhovana stavba je tak negativnhé neovliviiuje. V souasné dobé nejsou pozadavky na proslunéni
v hl. m. Praze legislativné zavazné stanoveny.

Dale byly také posouzeny pozemky posuzovanych RD a MS z hlediska proslunéni. Pro ty také v souéasné
dobé neni na uzemi hl. m. Prahy legislativni zavazny pozadavek, avSak pro posouzeni vlivu stavby
mizeme vyjit ze starSich predpist napf. CSN 73 4301 Obytné budovy, kterd stanovovala poZadavek
na proslunéni 50 % plochy pozemku min. 3 hodiny pro den 1. bfezna. Tohoto bylo také u vSech
posuzovanych pozemku dosazeno.

Navrhovany stavebni zamér dle vy$e uvedeného spliiuje pozadavky normy CSN 73 0580-1 z hlediska
ovlivnéni stavajicich objektll z hlediska denniho osvétleni. Navrhovany zamér neovliviiuje stavajici
posuzovaneé stavby z hlediska proslunéni fasad ani proslunéni stavajicich pozemka.

Odbor stavebniho fadu MHMP na zakladé dolozené studie, dodatek z Eervence 2026, posouzeni ovlivnéni
stavajicich objektd navrhovanou zastavbou (stavajici objekty RD — Na Mokliné ¢.p. 624/2, Kolinova
&.p. 288/3 a &.p. 653/1, Spanielova &.p. 170/52A, MS a jesle Rozmarynek a Spanielova &.p. 1111/19,
prilehla fasada ZS Jana Wericha), z hlediska denniho osvétleni a proslunéni, zpracovatel Ing. Lucie Széke,
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CKAT 1104686 (IP00) dale posoudil mozné ovlivnéni stavajicich objektd bytovych domu &.p. 1261-1276 na
ulici Spanielova stavbou (denni osvétleni a proslunéni).

Objekty BD odvolateltl, ZS Werichova a polyfunkéni objekt Hofbauerova

Z duvodu, Ze odvolacimu spravnimu organu byly predloZzeny dostateéné podklady pro zjisténi stavu véci,
postupoval v souladu s ust. § 6 odst. 2 spravniho fadu, a to tak, aby nikomu nevznikaly zbyte&né naklady, a
dotCené osoby co mozna nejméné zatéZoval. Dle vySe uvedeného tudiZz nepozadoval po stavebnikovi dal$i
doplInéni nové studie z hlediska denniho osvétleni a proslunéni u vySe uvedenych bytovych domu (dale jen
.BD*) &.p. 1261-1276 na ulici Spanielova.

Odbor stavebniho fadu MHMP konstatuje, Ze bytového domu ¢&.p. 1270-1276 je orientovan ze
severovychodu k navrhovanému stavebnimu zaméru, umistén na pozemku 1238/11 v katastralnim uzemi
Repy a nemuze byt navrhovanou stavbou z hlediska denniho osvétleni a proslunéni ovlivnén, nebot
nejblize umisténa Cast bytového domu sméfujici k pozemku parc. €. 1234/96 v katastralnim uzemi
Repy (fasada na jizni stran& objektu), neobsahuje okna obytnych mistnosti (bez stavebnich otvort v této

obvodové sténé objektu).

Bytovy dim €.p. 1267-1269 je orientovan ze severovychodu ke navrhovanému stavebnimu zameéru,
umistén na pozemku 1238/27 v katastralnim Uzemi Repy a nemiize byt navrhovanou stavbou z hlediska
denniho osvétleni a proslunéni ovlivnén, nebot nejblize umisténa ¢ast bytového domu je v zakrytu
bytoveho domu &.p. 1261-1266 (fasada s okny — otvory na jizni strané objektu) a smerUJe pouze k objektu
ZS Jana Wericha na pozemcich parc. &. 1234/61 a 1234/135 v$e v katastralnim uzemi Repy.

Bytovy dim ¢&.p. 1261-1266 je orientovan ze severovychodu ke stavebnimu zaméru, umistén na pozemku
1234/88 v katastralnim Gzemi Repy a nem(iZze byt navrhovanou stavbou z hlediska denniho osvétleni
a proslunéni ovlivnén, nebot nejblize umisténa ¢ast bytového domu (fasada s okny — otvory na zapadni

41/60



strané objektu) je ve vzdalenosti nejméné 35 m. Sousedni stavba ZS J. Wericha, umisténa jihovychodné
od stavebniho zaméru, vée na pozemcich parc. &. 1234/61 a 1234/135 v katastralnim Uzemi Repy, na
kterou byla zpracovana (zpracovatel Ing. Lucie Széke, CKAT 1104686) vySe uvedena studie, dodatek
z Cervence 2026, je umisténa nejblize od stavebniho zaméru ve vzdalenosti cca 43 m. Studie prokazala, ze
posuzovana zapadni fasada stavajiciho objektu ZS J. Wericha, ktera by mohla byt navrhovanou stavbou
ovlivnéna, splfiuje pozadavky normy CSN 73 0580-1 z hlediska denniho osvétleni. Kontrolni body
na fasadé s velkou rezervou spliuji minimalni poZzadovanou hodnotu Einitele denni osvétlenosti roviny
zaskleni okna Dw 32% a vice, respektive 35 % (pro denni mistnosti uéebny ZS). Posuzovana fasada
stavajiciho objektu vySe uvedené ZS, kterd neni orientovana na sever amohla by zarover byt
navrhovanou stavbou ovlivhéna, je proslunéna vice nez 90 minut dne 1. bfezna. Navrhovana stavba ji tak
negativné neovliviuje, tudiz Ize pfedpokladat, Ze sousedni stavba BD &.p. 1261-1266 situovana pfiblizné
ve stejné vzdalenosti jako posouzena zapadni fasada ZS J. Wericha nebude z hlediska denniho osvétleni
ovlivnéna navrhovanou stavbou pod normovou hodnotu CSN 73 0580-1.

O charakteru zastavby v predmétné lokalité &. 520 Sidli§té Repy se stabilizovanou modernistickou
strukturou zastavby, do niz je navrhovana stavba umistovana, vypovidaji udaje uvedené v UAP 2024,
kapitola Mésto, Principy usporadani mésta, kde ve vykresu Hranice vymezujici plochy pro posouzeni
osvétlenosti, je dotCena lokalita zafazena do kategorie 3 prostory s trvalym pobytem lidi v souvislé Fadové

dle UAP pozadovanych min. 29 %. U v8ech posouzenych pfivracenych fasad okolnich objektl staveb
pro bydleni i staveb Skolského zafizeni, zjisténé hodnoty Cinitele denni osvétlenosti Dw vychazeji vyrazné
nad hodnotou Dw = 32 %, zapadni fasada ZS Jana Wericha, ktera je v podobné pozici vi&i navrhované
je zfejmé, Zze okna obytnych mistnosti v nejniz8i drovni pfivracené zapadni fasady BD &.p. 1261/17,
1262/15, 1263/13, budou disponovat podobnymi hodnotami Dw jako sousedni objekt ZS Jana Wericha &ili
vyrazné vy$8imi nez normou pozadovana minimalni hodnota, ktera u dotéené lokality, ktera je dle UAP
zarazena do kategorie ¢&. 3, &ini dle tabulky B.1 CSN 73 0580-1 min. 29 %.

Odvolaci spravni organ dale zjistil, pro potvrzeni svého spravniho uvazeni, Ze na zapadni strané
navrhované stavby je umistén na pozemku parc. &. 342/12 v katastralnim Gzemi Repy, novy polyfunkéni
objekt &.p. 1447/6, jehoz pfilehla vychodni fasada se nachazi dle katastralniho situacniho vykresu €. C. 2
v min. odstupové vzdalenosti 17 m od navrhované stavby, tudiz vyrazné bliZze (cca v polovi¢ni vzdalenosti)
nez objekty bytovych domud odvolatelt. K tomuto objektu byla doloZzena v prabéhu Uzemniho Fizeni Studie
posouzeni ovlivnéni stavajicich objektd navrhovanou zastavbou z hlediska denniho osvétleni a proslunéni,
vypracovana Ing. Daliborem Macurou, CKAIT 1100618, datovana 10/2024. Pfedmétem této studie bylo
posouzeni denniho osvétleni a oslunéni mistnosti détské skupiny v 1. NP vySe uvedeného objektu a
obytnych mistnosti nachazejicich se v 2. NP a 3. NP s okny orientovanymi k navrhované stavbé.

Prostor détské skupiny v 1. NP (denni mistnost) ma vyhovujici denni osvétleni dle CSN EN 17 037
a je dostate&né proslunén dle CSN EN 17 037. Prostor détské skupiny ma také vyhovujici denni osvétleni
z hlediska posouzeni pracovisté dle Nafizeni viady €. 361/2007 Sb.

Obytné mistnosti bytovych jednotek ve 2. NP a 3. NP pfilehlé k navrhované stavbé& maji vyhovujici denni
osvétleni na plode mistnosti bez kuchyniskych koutl (bez prostoru pro vafeni) dle CSN 73 0580-2.

Pozadavky norem CSN EN 17 037, CSN 73 0580-2 a pozadavky Nafizeni vlady & 361/2007 Sb.
jsou u posuzovanych mistnosti splnény i pfi existenci navrhované stavby Polyfunkéniho objektu
Hofbauerova.
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Stavba (zamér) neovliviiuje stavajici posuzované stavby z hlediska denniho osvétleni a proslunéni, ani
neovlivriuje proslunéni stavajicich pozemkd.

Odbor stavebniho fadu MHMP dale uvadi, Ze Ize chapat nespokojenost odvolatelll se zménou vyhledovych
pomeérd, na druhé strané vSak nikdo nemuze oCekavat, Ze vyhled z oken jeho nemovitosti bude absolutné
neménny. Obecné plati, ze pokud je konkrétni stavebni zamér v souladu s platnymi pfedpisy, ma se za to,
Ze je v8eobecné pfipustny a soukroma prava a zajmy soukromych osob neomezuje nad pfipustnou mez.
Lze pfipustit, Ze odvolatelim se stavebnim zamérem zméni podminky vyhledu, jak vSak bylo jiz vicekrat
judikovano, vyhled v zastavéné &asti obce neni neménna veliCina, mésto je organicky prvek, ktery
se neustale proménuje a vyviji, proto je tfeba pocitat s uréitym omezenim. Samoziejmé& nesmi
byt porudeny obecné predpisy na vystavbu, coZ v daném pfipadé prokazatelné porudeny nejsou, je splnén
odstupovy uhel, splnény predepsané hodnoty denniho osvétleni a oslunéni, neni ani vytvofen stisnény
prostor, Sitka ulicniho prostranstvi je v souladu s PSP. Namitka neni ddvodna.

11. Odvolatelé uvadéji, Ze v dusledku stavebniho zaméru dojde k ubytku zelené (kaceni, nedostate¢na
nahradni vysadba).

K namitanému odvolaci spravni organ konstatuje, ze Méstska &ast Praha 17 UMC, odbor Zivotniho
prostfedi vydal souhlasné zavazné stanovisko sp. zn. S-UMCP17 021213/2023/2 a &j. UMCP17
021213/2023/ZPD/Sr ze dne 12.4.2024, které bylo vsouladu sust. § 149 odst. 7 spravniho Fadu
pfezkoumano odborem ochrany prostfedi MHMP, ktery zavaznym stanoviskem ¢&.j. MHMP 755138/2025,
sp. zn. S-MHMP 593652/2025 ze dne 10.7.2025, toto zavazné stanovisko zménil nasledovné:

V zavazné c¢asti zavazného stanoviska na str. 4 se text za slovy ,Zavazné stanovisko se vydava za téchto
podminek: nahrazuje nasledujicim textem:

5. Kaceni je mozné realizovat az po vzniku prava provést stavebni zamér ,Polyfunkéni objekt
Hofbauerova“,

6. Kaceni mize byt provedeno pouze v dobé vegetaéniho klidu, tj. v obdobi od 1. listopadu do 31. bfezna
kalendarniho roku.

7. Zadatel zajisti provedeni néhradni vysadby dle vykresu SO 03 - Navrh sadovych Uprav — situace
sadovnickych dprav, vypracovala Ing. Romana Michalkova, Ph.D. 01/2023 v tomto druhovém sloZeni,
mnoZzstvi a velikosti:

9 ks jerlin japonsky (Sophora japonica) s obvodem kmene min. 14—16 cm 8 ks javor Cerveny
(Acer rubrum) s obvodem kmene min. 14—16 cm

4 ks javor mléc¢ 'Columnare’ (Acer platanoides 'Columnare’) s obvodem kmene min. 14—16 cm

5 ks javor tatarsky (Acer tataricum) o vysce mih. 50-60 cm

8. Kvalita vypéstki bude odpovidat Geské technické normé CSN 46 4902—1 ,Vypéstky okrasnych drevin,
spolecna a zakladni ustanoveni”. Vysadba bude provedena v souladu s ¢eskymi technickymi normami
CSN 83 9011 , Technologie vegetacnich dprav v krajiné — Prace s pudou”, CSN 83 9021 ,, Technologie
vegetacénich dprav v krajiné — Rostliny a jejich vysadba” a CSN 83 9051 , Technologie vegetacnich tprav
v krajiné — Rozvojova a udrZovaci péce o vegetacni plochy".

Téz budou dodrzeny platné standardy péce o prirodu a krajinu, viz https://nature.cz/web/cz/platne-
standardy.
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Nahradni vysadba bude provedena nejpozdéji do 1/2 roku od kolaudace (vzniku prava uzivani stavby),
a to ve vhodném agrotechnickém terminu, tj. na podzim po opadani listti nebo brzy na jafe pred vyrasenim
pupend.

Zadatel zajisti naslednou pééi o vysazené dreviny po dobu péti let ode dne provedeni vysadby. UloZena

péce bude realizovana po tuto dobu nasledujicimi opatfenimi:

- pravidelna zalivka,

- péce o korenovou misu — zajisténi propustného pldniho povrchu s moznosti priniku vzduchu i vody
do pudy,

- odborné realizovany a cileny vychovny rez,

- pravidelna kontrola a v€asné oS8etreni eventualnich poranéni,
- kontrola a pfipadna oprava kotveni,

- vyména neujatého sadebniho materialu.

Ve zbytku zUstava vyse uvedené napadené zavazné stanovisko OZPD UMC Praha 17 nedotéeno.

Namitka neni divodna

Oduvodnéni:

Dne 10.02.2025 vydal Ufad méstské éasti Praha 17, odbor vystavby, rozhodnuti & j. UMCP17
007607/2025/VYS/Ur, kterym byl umistén stavebni zamér nazvany ,Polyfunkéni objekt Hofbauerova".
Uvedené rozhodnuti bylo napadeno odvolanimi. Néktera z odvolani mimo jiné sméruji proti obsahu
zavazného stanoviska OZPD UMCP17 z hlediska ochrany pfirody a krajiny podle zakona, vydaného
dne 12.4.2024 pod ¢. j. UMCP17 021213/2023/ZPD/Sr.

Timto zdvaznym stanoviskem byl spoleénosti AP Beta s.r.o., se sidlem Stépanska 2071/37, Praha 1, ICO:
07982224, zastoupené spoleénosti Hlavacek & partner s.r.o., ICO: 48115380, se sidlem Vokovicka 685/14,
Vokovice, 160 00 Praha 6, které dale udélila plnou moc Ing. Janu Skurkovi, ICO: 17005345, se sidlem
Na Proutcich 246, Praha — Seberov (dale jen ,Zadatel"), udélen souhlas s kacenim 16 ks drevin
na pozemcich pare. ¢. 1234/1, 1234/5, 1234/124 a 1234/125, vie v k. 0. I?epy.

Viastnikem pozemku pare. &. 1234/1 v k. . Repy je Hlavni mésto Praha, se sidlem Maridnské namésti 2/2,
Praha 1, ICO: 00064581, které dne 20.03.2024 udélilo souhlas s kidcenim pfedmétnych drevin a s nahradni
vysadbou.

Podstatou podanych odvolani je namitka, Ze realizaci navrhovaného zaméru dojde k vyznamnému ubytku
zelené v daném uzemi, ke zhorSeni mikroklimatickych podminek lokality, ke zvySeni tepelné zatéze
a ke snizeni schopnosti tzemi zadrzovat vodu. Odvolatelé dale namitaji, Ze zamér neobsahuje dostatecna
opatfeni k minimalizaci negativnich ekologickych dopad( a Ze navrZzena nahrada stavajici zelené neni
Z jejich pohledu dostateéna.

Stavajici zeleri mé podle projektové dokumentace ziistat zachovéana pouze na plose 260,5 m?. Zlikvidovanéa
zeleri ma byt po realizaci zaméru nahrazena zejména vegetaci na konstrukcich, tzv. zelenymi stfechami,
a vysadbou stromu ve zpevnénych plochach. Odvolatelé vSak poukazuji na zasadni rozdil mezi zeleni
situovanou pfimo v terénu (véetné stromd, které maji byt v ramci zaméru vykaceny) a zeleni umisténou
na konstrukcich Ci ve formé extenzivni stieSni vegetace, ktera podle jejich nazoru pini z hlediska
ekologické funkce, schopnosti zadrzovat vodu a pfinosu pro lokalni mikroklima odliSnou a méné efektivni
roli.
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STR MHMP postupoval v souladu s ustanovenim § 149 odst. 7 spravniho fadu, nebot’ podana odvolani
v fizeni vedeném podle stavebniho zakona smérovala proti obsahu zavazného stanoviska a jako odvolaci
spravni organ si vyZzadal potvrzeni, pfipadné zméenu pfedmétného zavazneho stanoviska od nadfizeného
spravniho organu, ktery zavazné stanovisko vydal, tj. od OCP MHMR

OCP MHMP si nésledné od OZPD UMC Praha 17 vyZadal spisovy material, ktery slouZil jako podklad
pro vydani napadeného zavazného stanoviska, a na jeho zakladé proved| jeho posouzeni.

V soucasné dobé je ucinny novy zakon ¢. 148/2023 Sh., o jednotném environmentalnim stanovisku,
ve znéni zakona ¢. 465/2023 Sb., podle jehoZ prechodného ustanoveni § 19 odst. 5 se v fizenich
o opravnych prostfedcich, jakoZ i pfi dalSich postupech souvisejicich s pfezkumem spravnosti a zakonnosti
nebo zménou spravnich Ukonu, namisto nichz se vydava jednotné environmentalni stanovisko, vydanych
podle dosavadnich pravnich pfedpisu pfede dnem nabyti Ucinnosti tohoto zakona postupuje podle
dosavadnich pravnich predpist. Proto OCP MHMP posuzuje napadené zavazné stanovisko podle pravnich

predpisu ucinnych do 31.12.2023.

OCP MHMP vychazel pri posuzovani pfedevsim z téchto podkladu:

1) rozhodnuti odboru vystavby UMC Praha 17 &. j. UMCP17 007607/2025/VYS/Ur ze dne 10.02.2025,
2) odvolani ucastnik( rizeni proti rozhodnuti stavebniho uradu,

3) vyjadreni Zadatele k podanym odvolanim,

4) zadost STR MHMP o zménu nebo potvrzeni zavazného stanoviska,

5) zdvazné stanovisko OZPD UMC Praha 17 ze dne 12.04.2024, ¢. j. UMCP17 021213/2023/ZPD/Sr,
6) spisova dokumentace OZPD UMC Praha 17 k vydanému zévaznému stanovisku, véetné:

a. Zadost o vydani zavazného stanoviska ze dne 12.12.2023,
b. plna moc k zastupovani,

c. souhlas vlastnika pozemku s kacenim drevin,

d. SO 03 - Navrh sadovych uprav - situace sadovnickych uprav, vypracovala Ing. Romana Michalkova,
Ph.D. 01/2023

Dendrologicky prizkum + navrh kaceni, vypracovala Ing. Romana Michalkova, Ph.D. 01/2024,

f.  doplnéni Zadosti ze dne 18.03.2024 a dne 27.03.2024

o

OCP MHMP posoudil napadené zavazné stanovisko a dospél k nasledujicim zavéram:

OZPD UMC Praha 17 obdrzel dne 17.12.2023 Zadost ze dne 12.12.2023 o vydani zdvazného stanoviska
podle § 8 odst. 6 zakona, a to pro ucely uzemniho Fizeni k zaméru “Polyfunkéni objekt Hofbauerova".

Zédost podala spolecénost AP Beta s.ro., jakoZto jeden z viastnikii prfedmétnych pozemkd,
a to prostrednictvim svého zastupce, pana Ing. Jana Skurka, ICO: 17005345, se sidlem Na Proutcich 246,
Praha — Seberov.

Zédost o vydéni zédvazného stanoviska musi dle vyhlésky ¢. 189/2013 Sb., o ochrané dfevin a povolovani
jejich kaceni, ve znéni pozdéjsich pfedpisti (dale jen ,vyhlaSka o ochrané drevin”), obsahovat:

a) oznaceni katastralniho tzemi a parcely, na které se dieviny nachézi, strué¢ny popis umisténi drevin
a situacni zakres,

b) doloZeni viastnického prava ¢i najemniho nebo uZivatelského vztahu Zadatele k pfislusnym pozemkim,
nelze-li je ovéfit v katastru nemovitosti, véetné pisemného souhlasu vlastnika pozemku s kacenim, neni-li
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Zadatelem vlastnik pozemku; to neplati pro Zadost o povoleni kaceni drevin nebo o zavazné stanovisko
ke kaceni dfevin v souvislosti se zamérem, pro ktery je zvlastnim pravnim predpisem stanoven ucel
vyviastnéni,

c) specifikaci dfevin, které maji byt kaceny, zejména druhy, popripadé rody drevin, jejich pocet a obvod
kmene ve vySce 130 cm nad zemi; pro kaceni zapojenych porostu drfevin Ize namisto poctu kacenych
drevin uvést vyméru kacené plochy s uvedenim druhového, popfipadé rodového zastoupeni dfevin a

d) zddvodnéni zadosti.

Vzhledem k tomu, Ze Z4dost neobsahovala véechny poZadované nélezitosti, vyzval OZPD UMC Praha 17
dne 17.01.2024 Zadatele k upfesnéni pozemku, na nichz ma dojit ke kaceni stromu, které jsou pfedmétem
povoleni ke kaceni, k upresnéni konkrétnich drfevin, k nimz se povoleni ke kaceni vztahuje, dale k doloZeni
najemniho nebo jiného uZivatelského vztahu Zadatele k prisluSnym pozemkim, a rovnéz k dolozeni
pisemného souhlasu vlastnika pozemku s kacenim drevin.

Na tomto misté OCP MHMP konstatuje, Ze Ihita pro vydani zavazného stanoviska nebézi v pripadech,
kdy Zadost o jeho vydani neobsahuje vSechny zakonem poZadované néleZitosti, pripadné vykazuje
jiné vady. V takovém pfipadé je sprévni orgén opravnén Zadatele vyzvat k doplnéni z&dosti, jak OZPD
UMC Praha 17 v daném pripadé uéinil spravné.

Odstranénim vad ¢&i doplnénim ZzZadosti o vydani zavazného stanoviska pak poclind bézZet nova Ilhdta
pro jeho vydani. V tomto konkrétnim pripadé proto nebylo nutné vydavat usneseni o prodlouzeni Ihity
pro vydani zavazného stanoviska, nebot v dobé, kdy Zadost jeSté nebyla doplnéna, tato Ihiuta ani nezacala
bézZet.

Zadatel doplnil svoji Zadost dne 18.03.2024 a nasledné dne 27.03.2024. OCP MHMP konstatuje,
Ze po doplnéni obsahovala Zadost vesSkeré nalezZitosti poZadované provadéci vyhlaskou. Byla doloZena
dokumentace pozZadovana k posouzeni zaméru, véetné pisemného souhlasu s kacenim dfevin
na pozemku pare. ¢. 1234/1 v k. 0. Repy, udéleného viastnikem pozemku — Hlavnim méstem Prahou.

Soucasti Zadosti byl dale Navrh sadovych Uprav, situace sadovnickych Uprav, zpracované Ing. Romanou
Michalkovou, Ph.D., v lednu 2023, a Dendrologicky pruzkum + navrh kaceni, rovnéZz vypracovany
Ing. Romanou Michalkovou, Ph.D., v lednu 2024.

V Zadosti je jako divod podani uvedena realizace stavebniho zaméru ,,Polyfunkéni objekt Hofbauerova®
zahrnujici vystavbu objektu se 159 byty rizné velikosti, doplnéného o komeréni prostory. Soucasti zaméru
fe rovnéz napojeni na sité technické infrastruktury, freSeni komunikaci, zpevnénych ploch a dopravy v klidu.

Zévazné stanovisko ze dne 12.04.2024, &. j. UMCP17 021213/2023/ZPD/Sr vydal OZPD UMC Praha 17
Jjako vécné a mistné pfislusny organ ochrany prirody podle ust. § 8 odst. 6 zakona.

Dle ustanoveni § 8 odst. 6 zakona ve znéni ucinném do 31.12.2023 je ke kéaceni dfevin pro ucely
stavebniho zaméru povolovaného v tzemnim Fizeni, v GUzemnim fizeni s posouzenim vlivi na Zivotni
prostfedi, ve spole¢ném Gzemnim a stavebnim Fizeni nebo spole¢cném Gzemnim a stavebnim Fizeni
s posouzenim Vvlivi na Zivotni prostfedi nezbytné zavazné stanovisko organu ochrany prirody.
Toto zavazné stanovisko vydéavéa organ ochrany pfirody pfislusny k povoleni kaceni drevin. Povoleni kaceni
drevin, véetné uloZeni pfiméfené nahradni vysadby, je-li v zavazném stanovisku organu ochrany prirody
stanovena, vydava stavebni ufad a je soucasti vyrokové Casti rozhodnuti v dzemnim fizeni, v uzemnim
fizeni s posouzenim vlivi na Zivotni prostredi, ve spole¢ném tizemnim a stavebnim fizeni nebo spole¢ném
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tuzemnim a stavebnim fizeni s posouzenim vlivi na Zivotni prostfedi. Odstavce 1 az 5 a § 9 se pouziji
pro kaceni drevin pro ucely stavebniho zaméru povolovaného v Ffizenich podle véty prvni obdobné. Z
tohoto ustanoveni tedy vyplyva, Ze zejména pozZadavky ustanoveni § 8 odst. 1 zakona na vyhodnoceni
funkéniho a estetického vyznamu dfevin a spravni uvazeni o existenci ¢i neexistenci zavaznych didvodu pro
povoleni kaceni se i pfi vydavani zavazného stanoviska podle § 8 odst. 6 zakona uplatni obdobné.

Predmétnym zavaznym stanoviskem z hlediska ochrany prirody a krajiny byl udélen souhlas s kacenim 16
dfevin na pozemcich pare. &. 1234/1, 1234/5, 1234/124 vse v k.u. Repy, specifikovanych v Dendrologickém
priuzkumu + navrhu kaceni, vypracovaného Ing. Romana Michalkova, Ph.D. 01/2024, konkrétné s kacenim:

ozn. |[STROMY, latinsky nazev — ¢esky nazev parc. €. obvod kmene
€. 2 |Pinus nigra — borovice ¢erna 1234/1 119 cm
€. 3 |Pinus nigra — borovice ¢erna 1234/1 87 cm
€. 4 |Pinus nigra — borovice ¢erna 1234/1 86 cm
C. 6 |Pinus nigra — borovice ¢erna 1234/1 102 cm
€. 7 |Pinus nigra — borovice éerna 1234/1 154 cm
€. 8 |Abies concolor — jedle stejnobarevna 1234/1 94 cm
€. 9 |Abies concolor — jedle stejnobarevna 1234/1 113 cm
€. 10 |Pinus nigra — borovice ¢erna 1234/5 129 cm
€. 11 |Pinus nigra — borovice ¢erna 1234/5 107 cm
€. 12 |Pinus nigra — borovice éerna 1234/5 86 cm
€. 13 |Pinus nigra — borovice &erna 1234/5 83 cm
€. 14 |Pinus nigra — borovice ¢erna 1234/5 103 cm
€. 15 |Picea pungens — smrk pichlavy 1234/5 99 cm
C. 17 |Abies concolor — jedle stejnobarevna 1234/124 97 cm
C. 18 |Abies concolor — jedle stejnobarevna 1234/124 106 cm
€. 19 |Abies concolor — jedle stejnobarevna 1234/124 109 cm

Daéle byla Zadateli uloZena povinnost zajistit provedeni nahradni vysadby zakreslenou ve vykresu ¢. SO 03-
Navrh sadovych uprav — situace sadovnickych uprav, vypracovaného Ing. Romanou Michalkovou,
Ph.D. 01/2023, a to v rozsahu 19 ks stromu a 6 ks solitérnich stromovych keru:

Por. €islo |[Stromy a solitérni dreviny
\Acer platanoides ,Columnare’
\Acer rubrum

\Acer tataricum

Sophora japonica

W[N] =

Soucasné byla stanovena Zadateli povinnost zajistit naslednou péci o vysazené dfeviny po dobu péti let
ode dne provedeni vysadby.

OCP MHMP konstatuje, Ze uvedené zavazné stanovisko bylo vydano prislusnym spravnim organem
a byla zachovana Ihita pro jeho vydani. Podle § 149 odst. 4 spravniho radu Cini zakladni Ihdta pro vydani
zavazného stanoviska 30 dni. Nema-li Zadost o vydani zavazného stanoviska pfedepsané nalezitosti nebo
trpi-li jinymi vadami, vyzve spravni organ Zadatele k jejich odstranéni, poskytne mu k tomu pfimérenou
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Ihatu a poudi jej o nasledcich neodstranéni nedostatki Zadosti. Po dobu odstrariovani vad Zadosti Ihita
pro vydani zavazného stanoviska nebézi. Ode dne odstranéni vad Zadosti poéne bézet nova Ihuta
pro vydani zdvazného stanoviska. Zédost byla podéna dne 17.12.2023, Zadatel dopinil svoji Z&dost
naposledy dne 27.03.2024. Predmétné zavazné stanovisko ze dne 12.04.2024 bylo vydano dne
12.04.2025 a téhoz dne doruceno Zadateli. Lhita pro vydani zavazného stanoviska byla tedy zachovana.

Predmétem stavebniho zaméru je novostavba bytového domu s pfiblizné 159 bytovymi jednotkami
situovanymi ve 2. az 8. nadzemnim podlazi (NP), s prostory pro komeréni vyuziti v parteru (1. NP)
a s garazovymi stanimi, sklepnimi kéjemi a provoznim a technickym zédzemim v podzemnich podlaZich
(1. az 3. PP).

Soucasti zaméru jsou rovnéz stavebni tpravy komunikaci a venkovnich parkovacich ploch (zéasti nové
zfizenych, zcasti stavebné upravenych), déale sadové upravy a upravy ¢&i nové vedeni technické
infrastruktury.

V ramci stavebniho zaméru je rovnéZ navrZzena uprava stavajiciho ulicniho prostoru v okoli objektu, budou
zfizena nova parkovaci stani v prilehlych ulicich Hofbauerova, Kolinova a Spanielova, a dale Uprava
vnitrobloku mezi novostavbou a stavajicim objektem ¢&. p. 1124.

Organy ochrany prirody a krajiny jsou povinny pfedevsim stieZit vefejny zajem na ochrané Zivotniho
prostredi a vyvaZovat jiné zajmy, které mohou byt protichtidné k tomuto verejnému zamu. V pfipadé
vydavani jak rozhodnuti, tak i zavaznych stanovisek k povoleni kaceni drevin, organ ochrany prirody musi
objektivné posoudit a nalezité oduvodnit, zda zajem na pokaceni dfevin prevySuje konkurujici verejny
zajem na jejich zachovani, anebo zda tomu tak neni. Spravni organ pfitom vazi esteticky a funkéni vyznam
dfevin na strané jedné a zavaznost divodi pro jejich pokaceni na strané druhé, aby mohl rozhodnout, jestli
pokaceni drevin povoli ¢i nikoliv, pfipadné rozhodnout o uloZeni nahradni vysadby a nasledné péce o ni, je-
li to vzhledem k mistnim pomériim mozné, s cilem dosahnout pfiméfené kompenzace vzniklé ekologické
ujmy. Zda divody uvedené v Zadosti o povoleni kaceni jsou zavazné, je nutno vzZdy vztahovat k ochrané
jinych vefejnych nebo individualnich zajmu. Vyhodnoceni vztahu ochrany dfevin a ochrany téchto jinych
zajmu je pak nutno provést v ramci rozhodovaci ¢innosti.

OCP MHMP konstatuje, 26 OZPD UMC Praha 17 se s vySe uvedenymi poZadavky vécné vyporadal
spravné, zohlednil podstatné skutec¢nosti a postupoval v souladu se zakonem. Nicméné spravni tvaha,
na jejimz zakladé bylo zavazné stanovisko vydano, nebyla v dostate¢né mife promitnuta do odtvodnéni
vydaného zavazného stanoviska. Odlvodnéni predmétného zavazného stanoviska je formulovano
v minimalnim rozsahu.

Konkrétné nebyla v dostate¢ném rozsahu objasnéna tuvaha, Ze v daném pripadé zajem na pokaceni dfevin
pfevaZuje nad vefejnym zajmem na jejich zachovani. V odivodnéni dale chybi SirSi popis estetického
a funkcniho vyznamu drevin, spravni tvaha o ekologické ujmé a pfimérenosti ulozené nahradni vysadby.

Z uvedeného duvodu OCP MHMP doplinil oddvodnéni zévazného stanoviska tak, aby z néj bylo
jednoznacné patrné, Ze spravni organ pri svém rozhodovani zvazil véechny relevantni skutecnosti, véetné
vyznamu dotcené zelené, charakteru navrZzené nahradni vysadby a ulelu zaméru, a aby byla spravni
Uvaha vyjadfena prezkoumatelnym a srozumitelnym zptsobem.

Z odivodnéni zévazného stanoviska vyplyva, 2e OZPD UMC Praha 17 vychézel pfi svém posouzeni
predevsim z odborného dendrologického prizkumu, ktery zpracovala Ing. Romana Michalkova, Ph.D.
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Uvedeny prizkum obsahuje kromé zakladnich dendrometrickych udaji (vySka dreviny, Sitka koruny,
nasazeni koruny, obvod kmene) také vyhodnoceni fyziologické vitality, zdravotniho stavu a sadovnické
hodnoty jednotlivych drfevin. Dale soucasti prizkumu je ocenéni drevin podle Metodiky oceriovani dfevin
rostoucich mimo les vydané Agenturou ochrany pfirody a krajiny CR.

Predmétné dfeviny rostou na pozemcich pare. & 1234/1, 1234/5 a 1234/124, vée v k. 0. Repy. Plochy
zelené jsou tvofeny prevazné uzkymi pasy mezi stavajicim objektem obchodniho zarizeni (ktery ma byt
v ramci zaméru odstranén) a prilehlymi komunikacemi. V zajmovém tzemi pfevazuji zpevnéné plochy.

Na téchto zelenych pasech roste celkem 19 stromd, pfevazné jehlicnatych dfevin — konkrétné se jedna
o borovici ¢ernou (Pinus nigra), jedli stejnobarvou (Abies concolor), smrk pichlavy (Picea pungens)
a zerav rfasnaty (Thuja plicata). V kolizi se stavebnim zamérem je 16 stromd, jejichZ odstranéni vyZaduje
souhlas organu ochrany pfirody. Jedna se o stromy oznacené Cisly: 2, 3, 4, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14,
15, 17, 18 a 19.

K funkénimu a estetickému vyznamu posuzovanych drevin

Z obecného hlediska je nutné konstatovat, Ze dfeviny nepfedstavuji pouze jednotlivé rostlinné organismy,
ale tvori zaroveri samostatny, svébytny habitat — ekologickou niku umoZzriujici trvalou existenci celého
spektra dalSich organismu, které jsou na né a vzajemné na sebe ekologicky vazany. Ekologicka a funkéni
hodnota drevin je pfimo umérna druhové diverzité tohoto soustfedéného spolecenstvi a mife jeho integrace
do Sirsiho méstského ¢i prfiméstského ekosystému.

Odstrariované dreviny se spolupodileji na plnéni celé fady funkci, které mimo-lesni zeleri v urbanizovaném
prostredi zajistuje. Na svém stanovisti pfispivaji k formovani priznivéjsiho mikroklimatu, a to zejména:

« zmirfiovanim teplotnich vykyva (snizovani teplotni amplitudy), o redukci radiacni
teploty,

« zvySovanim relativni vihkosti vzduchu,
o ovliviiovanim rychlosti proudéni vzduchu.

Dale plni vyznamnou zdravotné-hygienickou funkci, zahrnujici:

« pozitivni ovliviiovani plynného sloZeni ovzdusi (napr. zachyt CO», produkce Kysliku),

- Snizovani prasnosti a hluénosti,

« produkci biologicky aktivnich tékavych latek (napf. fytoncidu).
Soucasné maji i funkci vodohospodarskou (zadrZzovani srazkové vody, zpomalovéani odtoku) a ekologickou
(atocCisté a migracni koridor pro drobnou faunu, podpora biodiverzity).

Celkovy zdravotni stav a vitalita posuzovanych drevin je pouze mirné snizena, coz Ize s ohledem na dané
stanovistni podminky a absenci pravidelné péée hodnotit jako celkové uspokojivy stav. V feSeném utzemi
se nenachazeji unikatni, zvlasté chranéné ani jinak vyznamné drfeviny, které by vyZadovaly zviastni rezim
ochrany. VSechny posuzované stromy jsou mladsiho véku.

Pri hodnoceni drevin byla mimo jiné zohlednéna také jejich sadovnicka hodnota (SH), tj. hodnota shrnujici
biologické a estetické vilastnosti dreviny, které nelze vyjadrit standardnimi dendrometrickymi udaji. Toto
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hodnoceni vychazi z metodiky J. Machovce uvedené v publikaci Sadovnicka dendrologie — uc¢ebni texty
SPN, Praha 1982.

V daném pfipadé maji stromy pridmérnou sadovnickou hodnotu, jedna se tedy o dfeviny bez vyjimecné
estetické Ci biologické vyznamnosti.

Zavazny duvod ke kaceni

OCP MHMP pfi pfezkumu zavazného stanoviska zvazoval na jedné strané vefejny zajem na zachovani
drevin, vyplyvajici z jejich funkcni, ekologické, estetické a hygienické hodnoty v urbanizovaném prostiedi,
a na strané druhé zajem Zadatele na realizaci stavebniho zaméru.

Cilem posuzovaného zaméru je vystavba souboru staveb s previadajici funkci bydleni — konkrétné
bytového domu o 3 podzemnich a 8 nadzemnich podlazZich. V parteru objektu jsou navrZeny prostory
pro komeréni vyuZiti. Zamér dale zahrnuje dpravy uliéniho prostoru a feSeni vnitrobloku mezi nové
navrzenym objektem a stavajicim domem ¢. p. 1124, v tzemi vymezeném ulicemi Hofbauerova, Kolinova
a Spanielova. Souééasti zaméru je i odstranéni stavajiciho, technicky doZilého objektu byvalého obchodu
a Uprava navazujicich zpevnénych ploch.

Realizaci stavby bude &astecné proménén charakter Gzemi, av8ak zaroveri dojde k naplnéni dulezitého
verejného zajmu — uspokojeni poptavky po novych bytovych jednotkach, jejichZ dlouhodoby nedostatek
je jednim z hlavnich faktort ovlivriujicich kvalitu Zivota obyvatel hl. m. Prahy.

OCP MHMP konstatuje, Ze zamér je v souladu s cili tzemniho planovani. Umistovani nové bytové
vystavby do jiz urbanizovanych tzemi, vybavenych dopravni a technickou infrastrukturou, predstavuje
efektivni vyuZziti zastavitelného tzemi a pfispiva k omezeni tlak( na zabory volné krajiny. Posileni bytového
fondu v intravilanu mésta je povazovano za kliCovy nastroj udrzitelného rozvoje, a to nejen z hlediska
Zivotniho prostrfedi, ale i z hlediska socialni stability a ekonomické dostupnosti bydleni.

Nedostateéna kapacita bytového fondu je dlouhodobé identifikovana jako zasadni problém s negativnimi
dopady na socialni soudrznost a ekonomickou dostupnost bydleni v hl. m. Praze. Omezena nabidka
bydleni pfispiva ke zvysovani cen nemovitosti i najmu, ¢imz ztézuje pristup k bydleni zejména mladym
rodinam, seniortim a osobam s nizsimi prijmy. Tento problém je podrobné analyzovan ve Strategii rozvoje
bydleni v hl. m. Praze, kterou v lednu 2021 zpracoval Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy.

Zajisténi dostupného a kvalitniho bydleni je souasné jednou z priorit socialni politiky statu, jak vyplyva
z Programového prohlaseni viady CR publikovaného dne 01. 03. 2023.

Na zakladé vySe uvedeného ma OCP MHMP za to, Ze realizace zaméru predstavuje zavazny ddvod
ke kaceni drfevin ve smyslu § 8 odst. 1 véty druhé zakona, ktery je zpusobily oddvodnit zasah do zelené
v rozsahu _vymezeném zavaznym _stanoviskem, za soucCasného zajisténi pfiméfené ekologické
kompenzace formou nahradni vysadby.

K ekologické ujmé a nahradni vysadbé
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Dendrologicky prizkum a finanéni ohodnoceni stavajici zelené byly provedeny v souladu s Metodikou
oceriovani drevin rostoucich mimo les vydanou Agenturou ochrany pfirody a krajiny CR (AOPK CR).
Hodnota drevin byla vyéislena prostrednictvim internetové kalkulacky AOPK CR, ktera slouzi k urdeni
rozsahu kompenzacnich opatieni pfi jejich kaceni. Tato metodika je od roku 1993 standardné vyuZivana,
prubézné aktualizovana a je doporucena k pouZivani v8em organim ochrany pfirody ve spravnim
i trestnépravnim Fizeni.

Viypocéet hodnoty dfeviny vychazi zejména z objemu aktivni ¢asti stromu (tj. vySka a Sirka koruny) ve vztahu
k praméru kmene ve vycetni vySce (130 cm nad zemi), druhu dfeviny, jeji dlouhovékosti, nadmorfské
vy8ky a konkrétniho stanovisté. Vysledna hodnota predstavuje naklady, které by bylo tfeba vynaloZit
k vypéstovani srovnatelneho jedince do odpovidajici velikosti a kvality.

Soucasti hodnoceni jsou i dalSi faktory, zejména zdravotni stav, fyziologicka vitalita, defekty, atraktivita
umisténi, rustové podminky a biologicka hodnota. U porostt dfevin se zohledriuje nejen jejich objem
(plocha a vyska), ale rovnéz péstebni stav a vhodnost daného porostu.

Na zakladé vyse uvedeného byla hodnota kacenych dfevin stanovena na 323 690 K¢.

OZPD UMC Praha 17 ve svém zavazném stanovisku uloZil realizaci néhradni vysadby v rozsahu 19 ks
stromtl a 6 ks stromovych kerti. OCP_MHMP néasledné upravil rozsah této nahradni vysadby na 19 ks
stromut a 3 ks stromovych keru, a to tak, aby odpovidala vykresu SO 03 - Navrh sadovych tprav - situace
sadovnickych tprav, zpracovanému Ing. Romanou Michalkovou, Ph.D., v 01/2023, v némZz je zakresleno
celkem 22 dfevin umistovanych na rostly terén.

OCP_MHMP stanovil jako povinnou pouze nahradni vysadbu na rostlém terénu, a to s ohledem na jeji
trvalejsi ekologicky pfinos a skute¢nost, Ze rozsah této vysadby je z hlediska poZadavkl na nahradu drevin
zcela dostate¢ny. Nad ramec povinné vysadby navrh sadovych uprav dale pocita s kefovym porostem
na terénu o vymére 223,4 m? a s kefovym porostem na konstrukci o vymére 137,8 m?.

Pro kompenzaci ekologické ujmy byla v ramci zavazného stanoviska uloZzena nahradni vysadba v tomto
konkrétnim rozsahu:

9x jerlin japonsky (Styphnolobium japonicum) - 228 231 K¢,

8x javor ¢erveny (Acer rubrum) - 202 872 K¢,

2x javor mléc (Acer platanoides) - 51 194 K¢,

3x javor tatarsky (Acer tataricum) - 22 470 K¢,

lj. celkova hodnota vysadby Cini 504 767 K¢, pficemZ je do ni zahrnuta také pétileta nasledna péce
0 vysazené dfeviny.

Rozdil mezi hodnotou kacenych dfevin a hodnotou uloZzené nahradni vysadby Cini: 504 767 K¢ - 323 690
K¢ =181 077 K¢.

Lze tedy konstatovat, Ze hodnota uloZzené nahradni vysadby, vietné pétileté nasledné péce, prevysuje
hodnotu drfevin uréenych ke kaceni o 181 077 K. OCP MHMP ma za to, Ze timto je vznikla
ekologicka ujma adekvatnim a pfimérfenym zplsobem kompenzovana.

Rozsah a zpusob uloZzené nahradni vysadby odpovidaji mife ekologické ujmy zplusobené kacenim
a pfedstavuji uc¢elnou a efektivni formu kompenzace, ktera bude realizovana pfimo v misté vzniku djmy.
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UloZena povinnost provést vysadbu drfevin véetné zajiSténi pétileté nasledné péce pfedstavuje odpovidajici
nahradu za ztratu puvodni zelené a napliiuje poZadavek zachovani a obnovy funkce verejné zelené
v urbanizovaném prostredi. Tim je zaji§téna kontinuita ekologickych funkci a zachovani prostorovych vazeb
na stavajici vegetacni prvky v Gzemi. Kompenzacni opatfeni tak napliiuji poZadavky na zachovani
ekologické rovnovahy v souladu s § 9 odst. 1 zakona.

OCP MHMP zaroveri pfipoudti, Ze mladé vysazované dfeviny nemohou bezprostfedné nahradit vdechny
ekologické, estetické a mikroklimatické funkce vzrostlych dfevin. S pfihlédnutim k druhovému sloZeni,
mnoZstvi a odbornému zplsobu vysadby Ize vSak predpokladat, Ze ekologické i spolec¢enské funkce
méstské zelené v dané lokalité budou v delsim ¢asovém horizontu odpovidajicim zpusobem obnoveny
a kompenzovany.

Soucasné byl stanoven pozadavek, aby vysadba probéhla v souladu s platnymi arboristickymi standardy
a pfislusnymi technickymi normami CSN, coZ mé zajistit poZadovanou kvalitu, stabilitu a dlouhodobou
udrzZitelnost nové zakladané zelené. Po vysadbovou pééi v maximalné mozné délce (pét let) ma byt
zabezpecleno ujmuti dfevin, jejich zdarny vyvoj a eliminace ztrat v po¢atecnim obdobi.

Kaceni drevin bude provedeno v doporué¢eném obdobi vegetacniho klidu, které se zpravidla vymezuje
vintervalu od 1. listopadu do 31. bfezna. Toto obdobi minimalizuje negativni dopady na fyziologické
procesy dfevin i na aktivitu Zivocich(, zejména hnizdiciho ptactva.

OCP MHMP pristoupil ke zméné zavazné casti pfedmétného zavazného stanoviska, a to formou jejiho
upresnéni. Konkrétné byly upfesnény pocty drevin stanovené k nahradni vysadbé, doplnény pfislusné
technické normy CSN vztahujici se k vysadbé a pééi o dfeviny, a rovnéz byly doplnény dalsi podminky
tykajici se nasledné péce o vysazené dreviny.

Timto postupem bylo dosazeno vy3$$i miry jednoznacnosti a prehlednosti zavazného stanoviska, &imz
se soucCasné posilila pravni jistota jak spravniho organu, tak Zadatele i dal§ich ucastnik( navazujiciho

fizeni.

K odvolacim namitkam odvolatelti uvadi OCP MHMP nasledujici:

Namitka: dojde k vyznamnému ubytku zelené v daném uzemi; stavebnikem navrhovana nahrada stavajici
zelené neni dostaéujici; stavajici zeleri ziistane v terénu zachovéana pouze na plose 260,5 m?
a zlikvidovana zeleri bude nahrazena zeleni na konstrukci, zelenou stfechou a vysadbou ve zpevnénych
plochach.

OCP MHMP uvadi, Ze v ramci stavebniho zaméru bude pokaceno celkem 19 ks drevin. K jejich nahrazeni
byla uloZzena nahradni vysadba ve stejném rozsahu 19 ks dfevin, dopinéna o vysadbu 3 ks stromovych
kefti. Nad ramec této povinnosti budou realizovany dalsi sadové upravy, jak vyplyva z projektové
dokumentace (vykres SO 03 - Navrh sadovych uprav, Situace sadovnickych uprav, zpracované
Ing. Romanou Michalkovou, Ph.D., v lednu 2023), které zahrnuji rovnéz vysadbu pokryvnych kefu a zfizeni
extenzivni zelené na stresnich konstrukcich.

Kacené dreviny mély prevazné doplrikovou funkci k ptivodnimu objektu obchodu. Nové navrZena vegetace
bude pinit analogickou funkci ve vztahu k novému polyfunkénimu objektu. | vegetace na konstrukcich
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(napr. stfesni zeleri) bude mit zajistény vhodné rastové podminky — mocnost vegetacni vrstvy bude
dosahovat 90 cm, coz je dle oborovych standardi postacujici pro rist mensich stromd a kert.

Z hlediska kvantitativniho i finanéniho srovnani Ize konstatovat, Ze hodnota ulozené nahradni vysadby
v€etné nasledné péce prevysuje hodnotu kacenych drfevin o 181 077 K¢, ¢imz je vznikla ekologicka tjma
kompenzovana v pfiméfeném rozsahu.

OCP MHMP konstatuje, Ze pokacenim dotéenych drevin dojde ke vzniku ekologické ujmy, avSak jeji rozsah
Ize kompenzovat zachovanim nebo opétovnym zavedenim vegetace obdobného druhového sloZeni
a ekologické funkce. Tim nedojde k ubytku primarnich producentd ani k zasadnimu naru$eni
autoregulacnich schopnosti mistniho ekosystemu.

Na okraj OCP MHMP podotyka, ze mu dle jeho vécné pusobnosti dle zakona neprislusi hodnotit
architektonicky ani sadovnicky zamér projektanta. V ramci posouzeni zavazného stanoviska je OCP MHMP
opravnén posuzovat pouze pfiméfenost uloZzené nahradni vysadby, jeji ekologickou dcéinnost a faktickou
proveditelnost v podminkach konkrétni lokality.

Zavér:
OCP MHMP jako prislusny spravni organ podle § 149 odst. 7 spravniho fadu posoudil zavazné stanovisko

OZPD UMC Praha 17 ze dne 12. 04. 2024, ¢. j. UMCP17 021213/2023/ZPD/Sr, z hlediska jeho zakonnosti
a vécné spravnosti.

Na zakladé prostudovani spisového materialu neshledal OCP MHMP zasadni rozpor zavazného
stanoviska s pravnimi pfedpisy. Pro zajisténi vy$8i miry uréitosti, jednoznacnosti a pravni jistoty vSak
pfistoupil postupem dle § 149 odst. 7 spravniho fadu ke zméné zavazné &asti stanoviska, a to formou
upresnéni pozadavkt na nahradni vysadbu, dopinéni dalich technickych norem a upfesnéni podminek
nasledné péce.

Zaroveri byly do odivodnéni zavazného stanoviska doplnény nékteré uvahy, které nebyly v puavodnim
zavazném stanovisku dostatecné rozvedeny, zejména spravni uvahy tykajici se vyhodnoceni funkéniho
a estetického vyznamu dfevin, zavaznosti divodi ke kaceni a kompenzaci ekologické ujmy.

Ve zbyvajicim rozsahu bylo zavazné stanovisko shledano vécné spravnym, odpovidajicim poZadavkum
pravnich predpist a jeho obsah ztistava nedotéen.

Odbor stavebniho fadu MHMP dale konstatuje, ze na zakladé vySe uvedeného a po prezkoumani
predloZzené projektové dokumentace (SO 03 - Navrh sadovych uprav, technické zpravy a situace
sadovnickych uprav, zpracované Ing. Romanou Michalkovou, Ph.D., 01/2023), ktera zahrnuje nad ramec
uloZeni nahradni vysadby rovnéz vysadbu pokryvnych kefl a zfizeni extenzivni zelené na stfeSnich
konstrukcich, zjistil, Zze stavebnim zamérem nedojde k uUbytku zelené v posuzované ploSe. V ramci
stavebniho zaméru bude pokaceno celkem 19 ks dfevin. K jejich nahrazeni byla ulozena nahradni vysadba
ve stejném rozsahu 19 ks dfevin, doplnéna o vysadbu 3 ks stromovych kefu. Kacené dreviny mély
prevazné doplikovou funkci k puvodnimu objektu obchodu. Nové navrzena vegetace bude plnit
analogickou funkci ve vztahu k novému polyfunkénimu objektu. Tim nedojde k uUbytku primarnich
producentd ani k zasadnimu naruSeni autoregulacnich schopnosti mistniho ekosystému. Namitka je
neddvodna.

53/60



V pribéhu odvolaciho spravniho fizeni byly dopinény podklady pro rozhodnuti, se kterymi v souladu s § 36
odst. 3 spravniho Fadu odvolaci spravni organ seznamil u€astniky fizeni a dal jim moznost se k doplnénym
podkladim vyjadfit.

Dle ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu se k doplnénym podkladim se vyjadfil Petr Sebecek. Ve svém
vyjadreni vyslovil nesouhlas s vydanymi pfezkoumanymi zavaznymi stanovisky, a to

Ministerstva pro mistni rozvoj CR &.j. MMR-79145/2025-84 ze dne 10.12.2025, namitd nedostateéné
prfezkoumani, a to spatfuje predevsim v nespravném vymezi srovnavaciho uzemi, v otazce pohody bydleni
a ve formalistickém vyporadani odkazu na Metropolitni plan;

Odboru ochrany prostfedi, odd. pravniho, MHMP ¢.j. MHMP 755138/2025, sp. zn. S-MHMP 593652/2025
ze dne 10.07.2025, namita nedostatecné pfezkoumani otazky ubytku zelené rostouci v terénu;

Odboru pozemnich komunikaci a drah, odd. silniéniho spravniho ufadu, MHMP ¢&.,j. MHMP
892289/2025/04/Kf, sp. zn. S-MHMP 593375/2025PKD ze dne 27.08.2025 (namitad nedostate¢né
pfezkoumani kapacity komunikaci a dopravy v klidu v dané lokalité;

Ministerstva zdravotnictvi CR €.j. MZDR 12944/2025-4/0VZ ze dne 20.04.2026, namita nedostate¢né
pfezkoumani ovlivnéni stavajicich objektl z hlediska denniho osvétleni a proslunéni.

Odbor stavebniho fadu uvadi, ze dle 149 odst. 7 spravniho fadu ,jestlize odvolani sméfuje proti obsahu
zavazného stanoviska, vyZada odvolaci spravni organ potvrzeni nebo zménu zdvazného stanoviska od
spravniho organu nadfizeného spravnimu organu pfislusnému k vydani zavazného stanoviska.” Dle odst. 8
tohoto ustanoveni spravniho fadu ,nezakonné zavazné stanovisko Ize zruSit nebo zménit v pfezkumném
fizeni, k némuz je pfislusny nadfizeny spravni organ spravniho organu, ktery vydal zavazné stanovisko.
Odvolaci spravni organ postupoval v souladu s vySe uvedenym ustanovenim spravniho Ffadu, kdy
v pfezkumném fizeni nadfizeny spravni organ pfislusny k vydani zavazného stanoviska, neshledal
odvolanim napadené stanovisko nezakonné. Toto zavazné stanovisko nadfizeného organu nelze
pfezkoumat v ramci odvolani dle ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu, jak pozaduje odvolatel, protoze spravni
fad takovy postup nezna a neupravuije.

Dale se dle ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu se k doplnénym podkladim vyjadfila méstska ¢ast Praha 17,
ktera namita nedostateéné prezkoumani negativniho ovlivnéni osvétleni ¢asti ueben ZUS Blatiny uvedené
v zavazném stanovisku Ministerstva zdravotnictvi CR pod ¢&j. MZDR 12944/2025-4/OVZ ze dne
20.04.2026.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, dle 149 odst. 7 spravniho fadu ,jestlize odvolani smériuje proti obsahu
zavazného stanoviska, vyZzada odvolaci spravni organ potvrzeni nebo zménu zavazného stanoviska od
spravniho organu nadfizeného spravnimu organu pfislusnému k vydani zavazného stanoviska.” Dle odst. 8
tohoto ustanoveni spravniho fadu ,nezakonné zavazné stanovisko Ize zru$it nebo zménit v pfezkumném
fizeni, k némuz je pfislusny nadfizeny spravni organ spravniho organu, ktery vydal zavazné stanovisko.“
Odvolaci spravni organ postupoval v souladu s vySe uvedenym ustanovenim spravniho fadu, kdy
v pfezkumném Fizeni nadfizeny spravni organ pfislusny k vydani zavazného stanoviska, neshledal
odvolanim napadené stanovisko nezakonné. Toto zavazné stanovisko nadfizeného organu nelze
prezkoumat v ramci odvolani dle ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu, jak pozaduje odvolatel, protoze spravni
fad takovy postup nezna a neupravuje.

Technické podklady obsahuji vnitfni rozpory nebo nejsou dolozeny do spisu, napf. dodatek
k posouzeni ovlivnéni stavajiciho objektu ZUS Blatiny navrhovanou zastavbou ze dne 8.1.2026, pod &,j.
HSHMP 01425/2026.
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Odbor stavebniho fadu MHMP konstatuje, ze se k vySe uvedenému bodu podrobné vyjadfil ve vySe
uvedené namitce €. 10, k namitkam tykajicich se hluku, prasnosti, vibraci, stavenistni dopravy a omezeni
provozu ZUS v prib&hu demolice a realizace stavby se vyjadfil ve vy$e uvedenych namitkach &. 2, 3 a 6,
dopravniho napojeni ve vyse uvedenych namitkach €. 2 a 6.

Dale méstska ¢ast Praha 17 ve svém vyjadfeni uvadi, mimo odvolaci namitky, pochybnost o tom, ze nebyla
prokazana moznost vsakovani.

Odbor stavebniho fadu MHMP konstatuje, Ze soudasti zavazného stanoviska sp. zn. S-UMCP17
021213/2023/2 a&.j. UMCP17 021213/2023/ZPD/Sr ze dne 12.4.2024, které bylo pfezkoumano a
potvrzeno nadfizenym spravnim organem Odborem ochrany prostfedi, odd. pravniho, MHMP ¢.j. MHMP
755138/2025, sp. zn. S-MHMP 593652/2025 ze dne 10.7.2025, bylo pod bodem 8. posouzeni z hlediska
vod. Vodopravni ufad doSel k zavéru, ze uskuteCnénim zaméru za dodrzeni stanovenych podminek
nebudou ohrozeny zajmy chranéné timto zakonem. Odbor stavebniho fadu MHMP dale uvadi, ze dle
predlozené projektové dokumetace IO 04 DesStova kanalizace“, autorizovany inzenyr
pro vodohospodarské stavby Ing. Katefina MikeSova, CKAIT 0001468, dat. 01/2023, bude likvidace
destovych vod feSena do destove kanalizace, v€. dvou retenénich nadrzi a uliCnich vpusti, coZ je v souladu
s vySe uvedenym zavaznym stanoviskem a ustanovenim § 38 odst. 1 pism. c) PSP.

K nedostateénym podkladdm k zaloZeni stavby a ochranu budovy ZUS Blatiny odbor stavebniho fadu
MHMP konstatuje, Ze otdzka provedeni a zajisténi stavebni jamy neni véci uzemniho fizeni, ale véci fizeni
stavebniho, tato otdzka bude konkrétné fesena v dalSim stupni projektové dokumentace, a sice
v projektové dokumentaci pro stavebni povoleni, a bude konkrétné zkoumana a hodnocena ve stavebnim
fizeni pro vydani stavebniho povoleni pfedmétné stavby, teprve pravomocnym stavebnim povolenim
vznikne pro stavebnika pravo proveést navrhovanou stavbu. Jde o otazky konkrétniho technického postupu
pfi provadéni stavby, cozZ je vskutku problematika, kterd ma byt feSena az ve stavebnim fizeni.

Tento nazor potvrdil i Méstsky soud ve svém rozsudku €.j. 10 A 141/2011-120-129 ze dne 23.4.2013,
v némz je tato problematika odivodnéna na str. 9 ,Je-li v daném pfipadé predmétem namitek vznesenych
v Uzemnim fizeni otazka provedeni stavebni jamy a jejiho zajisténi, jde o otazky konkrétniho technického
postupu pri provadéni stavby, cozZ je vskutku problematika, ktera ma byt feSena azZ ve stavebnim fizeni.”
Méstsky soud dosel v citovaném rozsudku ohledné Zalobni namitky odvolatele, tykajici se problematického
zalozeni_stavby, zajiSténi stavebni jamy, rizika deformace terénu a statickych u€inkii na okolni_pozemky
a stavby k zavéru, Ze jde o problematiku tykajici se stavebniho fizeni. Rovnéz dosel k zavéru, ze bylo
prokazano, Ze stavbu Ize z hledisek odvolatelem namitanych na dotéenych pozemcich umistit, byt s urcitou
mirou rizika. Toto riziko vSak musi byt posouzeno v podkladech pro vydani stavebniho povoleni.

K rozporu poctu kacenych stroml odbor stavebniho fadu MHMP uvadi, ze zavazného stanoviska sp. zn. S-
UMCP17 021213/2023/2 a &.j. UMCP17 021213/2023/ZPD/Sr ze dne 12.4.2024, bylo prezkoumano
odborem ochrany prostfedi, odd. pravniho, MHMP ¢&.j. MHMP 755138/2025, sp. zn. S-MHMP 593652/2025
ze dne 10.7.2025, ktery uvedené zavazné stanovisko zménil a ve zbytku potvrdil, viz namitka ¢. 11.

Odvolaci spravni organ podle § 90 odst. 1 pism. c) spravniho fadu doSel k zavéru, Ze napadené rozhodnuti
je nespravné, a napadené rozhodnuti nebo jeho &ast zménil. Zménu proved|, protoZze zadnému
z ucastnikd, jemuz je ukladana povinnost, nehrozila ijma z divodu ztraty moznosti odvolat se.
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Pouc¢eni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.

Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno vSem odvolatelim a
Ucastnikiim uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho fadu.

Ing. Markéta Vacinova
feditelka odboru
podepsano elektronicky

Obdrzi:
I. uCastnici fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu a odvolatel, doporucené, fyz. os. do vl. rukou
1. Hlavacek & partner, s.r.o., IDDS: s2iad8z
sidlo: Vokovicka €.p. 685/14, 160 00 Praha 6-Vokovice
zastoupeni pro: AP Beta s.r.o., Stépanska 2071/37, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
2. CETIN a.s., IDDS: qa7425t
sidlo: Ceskomoravska &.p. 2510/19, 190 00 Praha 9-Liber
3. HLAVNI MESTO PRAHA, zast. Magistratem hl. m. Prahy, odborem majetkovych agend, Marianské
namésti €.p. 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto
4. Kolektory Praha, a.s., IDDS: pybesya
sidlo: PeSlova €.p. 341/3, 190 00 Praha 9-Vysoc€any
5. Méstska ¢ast Praha 17, IDDS: 4mnbvza
sidlo: Zalanského &.p. 291/12b, Praha 6-Iv?epy, 163 00 Praha 618
6. Prazska plynarenska Distribuce, a.s., IDDS: 9ihvzmy
sidlo: U plynarny €.p. 500/44, 140 00 Praha 4-Michle
7. Prazska vodohospodarska spole¢nost a.s., IDDS: a75fsn2
sidlo: Evropska ¢€.p. 866/67, 160 00 Praha 6-Vokovice
8. PREdistribuce, a.s., IDDS: vgsfsr3
sidlo: Svornosti €.p. 3199/19a, 150 00 Praha 5-Smichov
9. Veolia Energie Praha, a.s., IDDS: y7vt83i
sidlo: Na Florenci €.p. 2116/15, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
10. Vodafone Czech Republic a.s., IDDS: 29acihr
sidlo: namésti Junkovych &.p. 2808/2, Praha 5-Stodulky, 155 00 Praha 515
11. Mgr. Helena Baumann Kadlecova, IDDS: pyqduv3
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12.
13.

14.

15.

16.
17.

18.
19.
20.
21.

22.
23.

24.
25.

26.
27.
28.
29.

30.
31.
32.
33.
34.
35.

36.

37.
38.
39.
40.
41.

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1266/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Jan Bozdéch, Spanielova &.p. 1270/48, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Ivana Bozdéchova, IDDS: wvp5mr2

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1270/48, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Ing. Zdenék Buk, Ph.D., IDDS: nb99fhb

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Bc. Hana Bukova, IDDS: jsvgt3v

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Simona Cervena, Spanielova &.p. 1275/38, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Ing. Martin Drinka, IDDS: pfbnahc

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Ladislava Dubska, Na vysluni €.p. 3388/43, 100 00 Praha 10-Stra3nice
Ivan Dubsky, Letohradska ¢.p. 557/44, 170 00 Praha 7-HoleSovice
Ing. Véra Filipova, Spanielova &.p. 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Ing. lveta Francova, IDDS: 27eywns

trvaly pobyt: Ov¢€ary &.p. 93, 277 14 Drisy
Martina Frybert Kratka, Svermova &.p. 453, 441 01 Podborany
Mgr. St&pan Frybert, IDDS: déch5gp

trvaly pobyt: Svermova &.p. 453, 441 01 Podbotany
Daniel Granat, Spanielova &.p. 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Katefina Granatova, IDDS: ujmvavd

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
MUDr. Lenka Habrova, Spanielova €.p. 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
JUDr. Karel Hejl, Jene¢ska ¢&.p. 212/36, Praha 6-Liboc, 161 00 Praha 614
Bohumila Hejlova, Spanielova &.p. 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Petr Humeni, IDDS: sx2zstm

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1270/48, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Eva Husnikova, Spanielova &.p. 1266/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Zuzana Chaloupkova, Spanielova &.p. 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Nikolay Ivanushkin, Hofbauerova €.p. 1447/6, Praha G-Repy, 163 00 Praha 618
Anna Jendrulkova, Spanielova &.p. 1262/15, Praha 6-Iv?epy, 163 00 Praha 618
Veronika Kabelova, épanielova €.p. 1313/21, Praha G-Repy, 163 00 Praha 618
Helena Kadlecova, IDDS: 7xp958w

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1266/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Martin Kastner, IDDS: 5wie249

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
lveta Kastnerova, Spanielova &.p. 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Johana Kastnerova, Spanielova &.p. 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618

Doc.JUDr. Franti$ek Klimes, Spanielova &.p. 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618

JUDr. Jaromir Klim$a, Spanielova &.p. 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Radka Knottova, IDDS: kz6avmc
trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1274/40, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618

zastoupeni pro: Anezka Knottova, Spanielova 1274/40, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
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42.
43.

44,
45,

46.
47.

48.
. Tereza Kovarova, Spanielova &.p. 1265/9, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
50.

49

51.
52.

53.

54.

55.
56.

57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.

68.
69.
70.

71

72.
73.

Franti$ek Komarek, Spanielova &.p. 1271/46, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Jitka Komarkova, IDDS: bxa82d3

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1271/46, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Ing. Dana Kopecka, Spanielova &.p. 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Jana Kopecka, IDDS: 247sben

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Zuzana Kopecka, Spanielova &.p. 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Jakub Kopecky, IDDS: akpu4pg

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Alena Kovarova, Spanielova &.p. 1265/9, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618

Vladimira Krochmalova, IDDS: bthdhns

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Jana Krupicova, Hofbauerova &.p. 1447/6, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Michaela Kihnova, IDDS: jv2g2ry

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1275/38, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Petr Kuzma, IDDS: e9n8hqt

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Jifi Kvasnicka, IDDS: esxiubm

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1318/51, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Tomas Kvidera, Spanielova &.p. 1270/48, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Jana Kviderova, IDDS: mbx9k66

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1270/48, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Zhenmei Li, Spanielova &.p. 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Vladimir Liska, Spanielova &.p. 1275/38, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Katefina Liskova, Spanielova &.p. 1275/38, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Albert Luteran, Spanielova &.p. 1264/11, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Kristina Luteranova, Spanielova &.p. 1264/11, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Regina Marenova, Spanielova &.p. 1266/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Petra Magkova, Spanielova &.p. 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Michaela Mat&kova, Spanielova &.p. 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Ing. Pavel Matus, Spanielova &.p. 1270/48, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Eva Matusova, Spanielova &.p. 1270/48, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Ing. Jan Maxa, IDDS: 83w5mmd

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1266/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Klara Maxova, épanielova C.p. 1262/15, Praha G-Repy, 163 00 Praha 618
Ing. Vaclav Moldan, Spanielova &.p. 1265/9, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618

Vivien Francois Xavier Mousqueton, Spanielova &.p. 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
. Ing. Toma$ Musil, Ph.D., IDDS: gsje48t

trvaly pobyt: Masarykova &.p. 69, 257 22 Cer&any
Eva Noskova, Spanielova &.p. 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
MUDr. Eliska Novotna, IDDS: iugzzf7

trvaly pobyt: Pfedni €.p. 371, 252 45 Zvole u Prahy
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74. Mgr. Jifi Novotny, Severni €.p. 863/1, Rybare, 360 05 Karlovy Vary 5
75. Tomas Palat, IDDS: g26kauw

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1265/9, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
76. Zdenék Palice, Spanielova &.p. 1270/48, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
77. Jana Palicova, Spanielova &.p. 1270/48, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
78. Peter Pari$, IDDS: jmbtjaw

trvaly pobyt: Hofbauerova &.p. 1447/6, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
79. Milada PariSova, Hofbauerova &.p. 1447/6, Praha G-Repy, 163 00 Praha 618
80. Jana Pokorna, Spanielova &.p. 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
81. Lucie Pokorna, Spanielova &.p. 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
82. Tereza Pokorna, Spanielova &.p. 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
83. Jifi Pokorny (1971), Spanielova &.p. 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
84. Jiti Pokorny (1999), Spanielova &.p. 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
85. Hana Porub&anova, IDDS: kvdumxt

trvaly pobyt: Bazovského &.p. 1117/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
86. Vladimir Pospisil, Spanielova &.p. 1274/40, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
87. Ing. Lucie Preislerova, IDDS: 32x3pzu

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1274/40, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
88. Svatopluk Roznétinsky, IDDS: 6xzmz82

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
89. Miluse Sedlakova, Spanielova &.p. 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
90. Libor Sionko, IDDS: 6rkydz7

trvaly pobyt: V Americe &.p. 203, 267 16 Vysoky Ujezd
91. Martina Sionkova, IDDS: w4bxbx9

trvaly pobyt: V Americe &.p. 203, 267 16 Vysoky Ujezd
92. Milan Smékal, IDDS: cyudeub

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1311/56, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
93. Jan Sokol, IDDS: 7vpdbmu

trvaly pobyt: Tomanova €.p. 1351/44, Praha 6-Bfevnov, 169 00 Praha 69
94. Jana Sokolova, Tomanova €.p. 1351/44, Praha 6-Bfevnov, 169 00 Praha 69
95. Ing. Vladimir Stana, IDDS: qfr3u57

trvaly pobyt: 5. kvétna ¢.p. 1109/63, 140 00 Praha 4-Nusle
96. Ing. Vladimir Stafa, Spanielova &.p. 1264/11, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
97. Jarmila Stariova, Spanielova &.p. 1264/11, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
98. Ing. Véra Sucha, Spanielova &.p. 1266/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
99. Lenka Suchopérova, Hofbauerova &.p. 1447/6, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
100. Mgr. Peter Suchy, IDDS: syekudv

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1266/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
101. Mgr. Vladimir Holec advokat, IDDS: yxfjpuy

misto podnikani: Vinohradska ¢.p. 2133/138, 130 00 Praha 3-Vinohrady

zastoupeni pro: Petr Sebedéek, Sanderova 1616/12, 170 00 Praha 7-HoleSovice
102. Ema Smerdova, Spanielova &.p. 1276/36, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
103. Jana Smerdova, Spanielova &.p. 1276/36, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
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104.
105.
106.
107.
108.
109.

110.

1M1.
112.
113.
114.

115.

116.
117.

118.

Martin Smol, Spanielova &.p. 1264/11, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Ing. Jaromir Springer, Spanielova &.p. 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Eva Springerova, Spanielova &.p. 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Barbora Stisova, Spanielova &.p. 1264/11, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
PhDr. Rudolf Sup, Spanielova &.p. 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Mgr. Nadézda Supova, Spanielova &.p. 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
lvana Svelchova, IDDS: bajq9mf

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1264/11, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Ing. Hana Sviantkova, Spanielova &.p. 1274/40, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Renata Ticha, Spanielova &.p. 1262/15, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Lenka Tichomirova, Spanielova &.p. 1266/7, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Jaroslav Tresnak, IDDS: rpgac52

trvaly pobyt: Spanielova &.p. 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Miroslav Vigek, Spanielova &.p. 1263/13, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Mgr. Dana Vojagkova, Spanielova &.p. 1261/17, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
VM advokatni kancelaf s.r.o., IDDS: dgbgpnr

sidlo: Elisky Krasnohorské &.p. 123/10, 110 00 Praha 1-Staré Mésto

zastoupeni pro: Méstska &ast Praha 17, Zalanského 291/12b, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618
Spoleéenstvi vlastnikdl domu Spanielova 1270-1276, IDDS: cghr64n

sidlo: Spanielova &.p. 1276/36, Praha 6-Repy, 163 00 Praha 618

Il. ostatni

119.

120.

Hlavni mésto Praha, zast. Institutem planovani a rozvoje hl. m. Prahy, IDDS: c2zmahu
sidlo: VySehradska €.p. 2077/57, Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28
Magistrat hlavniho mésta Prahy, ufedni deska po dobu 15 dni s tuéinky doruéeni, Marianské

namésti €.p. 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto
121. Urad méstské ¢asti Praha 17, Gfedni deska po dobu 15 dni pro informaci, bez uc€inkd doruceni, IDDS:
4mnbvza

sidlo: Zalanského &.p. 291/12b, If{epy, 163 00 Praha 618

Il. na védomi

122.

Urad méstské ¢asti Praha 17, odbor vystavby, IDDS: 4mnbvza
sidlo: Zalanského &.p. 291/12b, Repy, 163 00 Praha 618
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