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Rozhodnuti

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor Zivhostensky a oblanskospravni, jako vécné a mistné pfislusny
spravni organ dle § 7 pism. i) zakona €. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy, ve znéni pozdéjSich predpisl (dale
jen ,zakon o regulaci reklamy*) rozhodl v souladu s § 93 zakona ¢&. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za
prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen ,zdkon o odpovédnosti za prestupky”) ve
spojeni s ustanovenim § 67 a nasledujicimi zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,spravni fad“) takto:

l. pravnicka osoba: FAMEDIA Group, s.r.o., ICO: 03346820, se sidlem: Bélohorska 245/71,
169 00 Praha 6 - Bfevnov (dale jen ,obvinéna®)

se uznava vinnou z prestupku

podle ustanoveni § 8a odst. 1 pism. b) zakona o regulaci reklamy, kterého se dopustila poruSenim povinnosti
stanovené v § 1 odst. 3 nafizeni €. 26/2005 Sb. hl. m. Prahy, kterym se zakazuje reklama Sifena na vefejné
pfistupnych mistech mimo provozovnu, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,nafizeni®) tim, ze Sifila
reklamu, ktera je podle § 2 odst. 1 pism. d) zadkona o regulaci reklamy zakazana, prostfednictvim nize
specifikovanych plachet na nize uvedenych mistech, a to minimalné v niZze uvedeném obdobi:
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1) 08.07.2024 a 19.11.2024 na adrese: Bélehradska 190/8, Praha 4, katastralni uzemi Nusle -
prostfednictvim velkoplo$né reklamni plachty o rozmérech cca 1000 x 700 cm s textem ze dne 08.07.2024
,D0 pulnoci objednas, rano v AlzaBoxu mas, MSI Katana 17 B12V s procesorem Intel, Core TM 17-12650H,
alza.cz, Vive na www.alza.cz/alzabox“ s barevnym vyobrazenim otevieného notebooku, a s textem ze dne
19.11.2024 ,Do pullnoci objednas, rano v AlzaBoxu mas, MSI Katana 17 B13VGK-1099CZ, Intel Core 17,
Vive na www.alza.cz/alzabox®, s barevnym vyobrazenim otevieného notebooku, umisténé na slepé Stitové
sténé domu v urovni 2. — 3. NP,

2) 05.11.2024 a 07.11.2024 ve vecernich hodinach na adrese: Zbraslavska 37/1, Praha 5, katastralni
uzemi Mala Chuchle — prostfednictvim osvétlené velkoploSné reklamni plachty o rozmérech cca 1100 x 500
cm s textem: ,,Galaxy S24 Ultra / Watch Ultra Galaxy Al, je tady, alza.cz", s barevnym vyobrazenim
mobilniho telefonu a pozlacenych naramkovych hodinek, umisténé na slepé Stitové sténé domu.

3) 24.10.2024 na adrese: Sobéslavska 2062/44, Praha 3, katastralni uzemi Vinohrady - prostfednictvim
velkoplo3né reklamni plachty o rozmérech cca 600 x 600 cm s textem: ,,BAGETERIE BOULEVARD, JAKOU
S| DATE DNES?, S dorué¢enim az k vam domu, Wolt“, s vyobrazenim dvou baget, umisténé pfes okna na
¢elni sténé domu,

4) 02.09.2024 na adrese: 5. kvétna 798/62, Praha 4, katastralni tzemi Nusle — prostfednictvim velkoplosné
reklamni plachty s textem: ,,02 vice spojeni, vice ze zivota“, s vyobrazenim fotografie zeny v ruce drzici
mobilni pfistroj, umisténé pfes okna na €elni sténé domu,

5) 25.07.2024 a dne 12.11.2024 na adrese: U Harfy 14/229, Praha 9, katastralni uzemi Vysoéany —
prostfednictvim nasvicené velkoplosné reklamni plachty o velikosti cca 800 x 800 cm s textem: ,,02 Cyber
Security Blokujeme nebezpecny obsah. | tim chranime vasi firmu pred kyberatoky. 02, umisténé pies
okna na &elni sténé domu,

6) 18.9.2024 na adrese: Délnicka 2/194, 170 00 Praha 7, katastralni tzemi HoleSovice - prostfednictvim
velkoplodné reklamni plachty o velikosti cca 800 x 300 cm s textem: ,,ubm, Astrid Garden nové byty
k prodeji, k nastéhovani podzim 2024, astridgarden.cz“, s barevnym vyobrazenim domu, ve kterych se
nabizené byty nachazi, umisténé na Celni st&né& domu v drovni 3. - 6. NP,

7) 2.11.2024 a dne 19.11.2024 ve vecernich hodinach na adrese: Olbrachtova 1045/16, 140 00 Praha 4,
katastralni uzemi Kré - prostfednictvim velkoplodné osvétlené reklamni plachty o velikosti cca 900 x 900
cm s textem: ,,02 Cyber Security, Pomuizeme vam splnit bezpe¢nostni pozadavky. | tim chranime vasi
firmu pied kyberutoky. 02 NIS2“, umisténé na slepé Stitové sténé domu v drovni 3. — 5. NP,

8) 6.10.2024 a dne 12.11.2024 na adrese: Pacovska 867/35, 140 00 Praha 4, katastralni uzemi Kr¢ -
prostfednictvim velkoploSné osvétlené reklamni plachty o velikosti cca 500 x 1200 cm s textem dne 6.10.2024
,»O2 Vice bezpeéi, Vice ze zivota“, a s textem dne 12.11.2024 ,,02 Genialni po vSech strankach, iPhone
16 Pro, Upgradujte u nas“ s barevnym vyobrazenim mobilniho telefonu, umisténé na €elni sténé domu po
pravé strané od chodu do domu v urovni 2. — 5. NP,

9) 5.11.2024 a dne 7.11.2024 ve vecernich hodinach na adrese: Zbraslavska 37/1, 159 00 Praha 5,

katastralni izemi Mala Chuchle — prostfednictvim velkoploSné reklamni plachty o rozmérech cca 1000 x
400 cm stextem: ,Akce, Svatby, Dovolena, BOUTIQUE HOTEL CORSO REVNICE,
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www.BOUTIQUEHOTELCORSO.cz“, s barevnym vyobrazenim mezonetového pokoje hotelu a zobrazenim
QR kodu odkazujici na stranky spole¢nosti, umisténé na Celni sténé domu v urovni 2. NP,

10) 29.10.2024 na adrese: Sliacska 3019/10, Praha 4, katastralni izemi Zabéhlice — prostfednictvim
velkoplodné osvétlené reklamni plachty o rozmérech cca 1200 x 600 cm s textem: ,Vice moznosti, Vice ze
zivota O2°, umisténé na ¢elni sténé domu v Urovni 3 — 5. NP,

11) 21.1.2025 ve vecernich hodinach a dne 23.1.2025 na adrese: Lovosicka 42/439, 190 00 Praha 9,
katastralni izemi Stfizkov — prostfednictvim velkoplo$né osvétlené reklamni plachty o rozmérech cca 900
x 1400 cm stextem: ,,REZERVACE BYTU SPUSTENY, 2+KK, 3+KK, LIFE 250 metrti, STRESNI
ZAHRADA, CO-WORKING, POSILOVNA, PRADELNA, 3 minuty OD MERA u hotelu DUO¥, s barevnym
vyobrazenim 3 panelovych bytovych domu a zobrazenim QR kédu, umisténé na Celni sténé domu v Urovni
6 —10. NP,

ackoliv Sifeni reklamy prostfednictvim téchto komunikaénich médii (vy3e popsanych plachet), je na vyse
uvedenych mistech zakazano, ¢imz doslo k poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 pism. d) zakona o regulaci
reklamy v navaznosti na § 1 odst. 2 a 3 nafizeni €. 26/2005 Sb. hl. m. Prahy, kterym se zakazuje reklama
Sifena na vefejné pfistupnych mistech mimo provozovnu, v platném znéni (dale jen ,nafizeni®).

ll. Za spachani uvedeného prestupku se obvinéné uklada podle ustanoveni § 35 pism. b) a
§ 46 zakona o odpovédnosti za prestupky, ve spojeni s ustanovenim § 8a odst. 5 pism. b) zakona o regulaci
reklamy spravni trest pokuty ve vysi 75 000 K¢ (slovy: sedmdesat pét tisic korun ¢eskych)

lll. Podle ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky se obvinéné uklada povinnost
nahradit naklady Fizeni (stanovené § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajl a
uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladu fizeni, ve
znéni ué¢inném v dobé zahajeni rizeni), ve vysi 2 500 K¢ (slovy: dva tisice pét set korun ¢eskych).

IV. Podle ustanoveni § 7c odst. 1 zakona o regulaci reklamy organ dozoru nafizuje odstranéni ve vyroku
I. specifikované reklamy, ktera je v rozporu se zakonem ve lhité 30 dnt ode dne nabyti pravni moci
tohoto rozhodnuti.

V. Pokuta a povinnost nahradit naklady fizeni jsou splatné do 30 dni ode dne nabyti pravni moci
tohoto rozhodnuti na ucet hlavniho mésta Prahy u PPF banky a.s., Cislo u¢tu 140011-5157998/6000,
variabilni symbol 3600010452, konstantni symbol 379 (placeno sloZzenkou, sloZzenka neni pfipojena k tomuto
pfikazu — doru¢ovano do datové schranky), konstantni symbol 558 (placeno pfikazem), specificky symbol
1823384 nebo v hotovosti na pfepazce u PPF banky a.s., na adrese: Marianské nam. 2, Praha 1, pfizemi, s
uvedenim pfislusnych symbold.

Oduvodnéni

Spravni organ jako organ dozoru nad dodrzovanim nafizeni v nasledujicich odstavcich nejprve postupné
rozebere jednotlivé pfipady uvedené ve vyroku tohoto pfikazu.

1) Spravni organ ohledanim a prohlidkou mista kontrolnimi pracovniky ZIO MHMP dne 8.7.2024 v Case 12:20

hodin na adrese Bélehradska 190/8, 140 00 Praha 4 — Nusle, zjistil velkoploSnou reklamni plachtu o
rozmeérech cca 1000 x 700 cm s textem ,Do pUlilnoci objednas, rano v AlzaBoxu mas, MSI Katana 17 B12V
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s procesorem Intel, Core TM i7-12650H, alza.cz, Vive na www.alza.cz/alzabox.“, s barevnym vyobrazenim
otevieného notebooku, umisténou na slepé stitové sténé domu v drovni 2. — 3. NP.

Nasledné dne 19.11.2024 v Case 13:14 hodin opakovanym ohledanim a prohlidkou stejného mista na adrese
Bélehradska 190/8, 140 00 Praha 4 — Nusle, byla zjisténa obménéna velkoploSna reklamni plachta o
rozmérech cca 1000 x 700 cm s textem ,Do pulnoci objedna$, rano v AlzaBoxu mas, MSI Katana 17
B13VGK-1099CZ, Intel Core i7, Vive na www.alza.cz/alzabox.“, opét s barevnym vyobrazenim otevieného
notebooku, umisténa na slepé Stitové sténé domu v urovni 2. — 3. NP. VySe uvedené reklamni plachty byly
umistény na slepé stitové sténé domu v ochranné pamatkové zéné ,B“, na uzemi pamatkové zény ,Nusle”
v méstské ¢asti Praha 4, kde je dle ust. § 1 odst. 2 pism. b) nafizeni Sifeni reklamy touto formou zakazano.

2) Spravni organ ohledanim a prohlidkou mista dne 5.11.2024 v ¢ase 15:34 hodin a dne 7.11.2024 ve
vec€ernich hodinach v €ase 21:15 hodin na adrese Zbraslavska 37/1, 159 00 Praha 5 — Mala Chuchle, zjistil
velkoplosnou reklamni plachtu, ktera dle kontroly ve veCernich hodinach byla osvétlena, o rozmérech cca
1100 x 500 cm s textem: ,Galaxy S24 Ultra / Watch Ultra Galaxy Al, je tady, alza.cz®, s barevnym vyobrazenim
mobilniho telefonu a pozlacenych naramkovych hodinek. Plachta byla umisténa na slepé Stitové sténé domu
na adrese Zbraslavska 37/1, 159 00 Praha 5 — Mala Chuchle.

Na zakladé zjisténi ze dne 8.7.2024, 5.11.2024, 7.11.2024 a 19.11.2024 spravni organ vyzval pfipisem ¢.j.
MHMP 1968125/2024 ze dne 20.11.2024 zadavatele reklamy, spole€nost Alza.cz, a.s., se sidlem Jankovcova
1522/53, Praha 7 — Holeovice, ICO: 27082440, o sdé&leni, kdo je $ifitelem pfedmétnych velkoplo$nych
reklam. Zadavatel (spoleCnost Alza.cz, a.s.) se dne 28.11.2024 k véci vyjadfril, kdy pisemné sdélil, ze za
instalaci a umisténi vySe uvedenych reklamnich plachet zodpovida obvinénd, spol. FAMEDIA Group, s.r.o.
Ke svému sdéleni spole¢nost Alza.cz, a.s. zaroven pfilozila faktury €. FV24100522 ze dne 12.7.2024 a ¢.
FV24100797 ze dne 15.10.2024, ze kterych Ize zjistit pfesné identifikacni Udaje o Sifiteli a dodavateli danych
reklam s vysvétlenim, ze data vystaveni faktur odpovidaji datim provedenych kontrol, tj. faktury byly
vystaveny za instalaci vySe uvedenych a Magistratem hl. m. Prahy zjiSténych reklamnich plachet s tim, Ze
za reklamni plachty v ulici Bélehradska a Zbraslavska je vzdy vystavovana jedna faktura.

Spravni organ v tomto pfipadé nema pochyb o osobé Sifitele reklamy, zaroven konstatuje, Ze na téchto
plachtach se nachazi reklamni sdéleni, které ma za cil podporu podnikatelské &innosti vySe uvedeného
zadavatele reklamy. Reklamni plachta umisténa na slepé Stitové sténé domu na zbylém Uzemi hlavniho
mésta Prahy na adrese Zbraslavska 37/1, 159 00 Praha 5 — Mala Chuchle, nesplfiuje vyjimku dle ust. § 1
odst. 3 nafizeni, nebot v dobé zjiténi byla osvétlena halogenovymi reflektory. Navic reklamni plachta
nachazejici se na adrese Bélehradska 190/8, 140 00 Praha 4 — Nusle byla umisténa v ochranné pamatkové
zoné B, kde jsou pfevésy a plachty z jakéhokoli materialu zakazany.

3) Spravni organ ohledanim a prohlidkou mista dne 24.10.2024 v ¢ase 9:58 hodin na adrese Sobéslavska
2062/44, 130 00 Praha 3 — Vinohrady, zjistil velkoploSnou reklamni plachtu o rozmérech cca 500 x 500 cm
s textem: ,BAGETERIE BOULEVARD, JAKOU S| DATE DNES?, S doruéenim az k vam domu, Wolt*,
s barevnym vyobrazenim dvou baget, umisténou pfes okna na Celni sténé domu v urovni 2. — 3. NP. Na
zakladé zjisténi opakované vyzval pfipisem &.j. MHMP 1998740/2024 ze dne 29.11.2024 zadavatele reklamy,
spoleénost Crocodile CR, spol. s r.o., se sidlem Pod&bradska 206/57, 198 00 Praha 9 - Hloubétin, ICO:
43001343, o sdéleni, kdo je Sifitelem pfedmétné velkoploSné reklamni plachty. Dne 10.12.2024 spravni organ
obdrzel vyjadreni, ve kterém spoleénost Crocodile CR, spol. s r.o. sdélila, Ze umisténi potisténé plachty

%

s motivem a vyobrazenim dvou baget bylo objednano u dodavatele — Sifitele FAMEDIA Group, s.r.o., ICO:
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03346820 (obvinéna). Dodava, ze tato spoleCnost je plné odpovédna za veSkeré nalezitosti k uvedené
¢innosti nutné, stejné jako za soulad s platnymi predpisy, pfipadné nese veskeré sankce za jejich nespinéni.
Spravni organ i v tomto pfipadé nema pochyb o osobé Sifitele reklamy, zaroven konstatuje, ze na této plachté
se nachazi reklamni sdéleni, které ma za cil podporu podnikatelské €innosti vy8e uvedeného zadavatele
reklamy. Reklamni plachta Reklamni plachta na adrese Sobéslavska 2062/44, 130 00 Praha 3 — Vinohrady,
umisténa na zbylém uzemi hlavniho mésta Prahy, nesplfiuje vyjimku dle ust. § 1 odst. 3 nafizeni, nebot
v dobé zjiSténi byla umisténa na hlavni — €elni fasadé domu pfes okna bytovych jednotek.

4) Na zakladé obdrZzeného podnétu dne 29.8.2024 pod ¢&.j. MHMP 1737101/2024 na nelegalné umisténou
velkoplodnou reklamni plachtu, spravni organ dne 2.9.2024 ohledanim a prohlidkou mista na adrese 5.
kvétna 798/62, 140 00 Praha 4 — Nusle, zjistil velkoformatovou reklamni plachtu o rozmérech cca 800 x 1100
cm s textem: ,02, Vice spojeni, vice ze zivota“, s barevnym zobrazenim zeny drzic v ruce mobilni telefon,
umisténou pres okna na Celni sténé domu v drovni 2. — 5. NP. Na zakladé zjisténych skutecnosti vyzval
pfipisem &.j. MHMP 1763996/2024 ze dne 9.9.2024 zadavatele této reklamy, spoleénost O2 Czech Republic
a.s., se sidlem Za Brumlovkou 266/2, 140 22 Praha 4 — Michle, ICO: 60193336, o sdéleni, kdo je Sifitelem
pfedmeétné velkoplosné reklamni plachty s navrzenym terminem jednani 2.10.2024. V navrhovaném terminu
se dne 2.10.2024 na Magistratu hl. m. Prahy uskuteénilo jednani se spoleCnosti O2 Czech Republic a.s.,
zastoupenou, na zakladé povéfeni, zaméstnancem spoleCnosti O2 Czech Republic a.s. Povéfeny
zameéstnanec do protokolu o ustnim jednani uvedl, Ze Sifitelem pfedmétné reklamy je obvinéna a nese pinou
odpovédnost a pfipadné sankce za formu Sifeni této reklamy. K tomu spravnimu organu pfedloZil objednavku
ze strany zadavatele a fakturu s pfilohou identifikujici reklamni plachtu na vySe uvedeném misté na adrese
5. kvétna 798/62, Praha 4.

Spravni organ také v tomto pfipadé nema pochyb o osobé Sifitele reklamy, zaroven konstatuje, Zze na této
plachté se nachazi reklamni sdéleni, které ma za cil podporu podnikatelské &innosti vySe uvedeného
zadavatele reklamy, kterou je spole¢nost O2 Czech Republic a.s. Reklamni plachta na adrese 5. kvétna
798/62, 140 00 Praha 4 — Nusle, umisténa na zbylém Uzemi hlavniho mésta Prahy, nesplfiuje vyjimku dle
ust. § 1 odst. 3 nafizeni, nebot v dobé zjisténi byla umisténa na hlavni — Celni fasadé domu pfes okna
bytovych jednotek.

5) Spravni organ ohledanim a prohlidkou mista dne 25.7.2024 v ¢ase 12:41 hodin a dne 12.11.2024 v rannich
hodinach v ¢ase 7:00 hodin, na adrese U Harfy 14/229, 190 00 Praha 9 — VysoCany, zjistil velkoplo$nou
reklamni plachtu, ktera dle ohledani v rannich hodinach byla osvétlena, o rozmérech cca 800 x 800 cm
s textem: ,02 Cyber Security Blokujeme nebezpecny obsah. | tim chranime vasi firmu pfed kyberutoky. O2°,
umisténou prfes okna na €elni sténé domu v urovni 2. — 4. NP. Na z&kladé zjisténi spravni organ opakované
vyzval pfipisem &.j. MHMP 1725995/2024 ze dne 26.8.2024 zadavatele reklamy, spole¢nost O2 Czech
Republic a.s., se sidlem Za Brumlovkou 266/2, 140 22 Praha 4 — Michle, ICO: 60193336, o sdé&leni, kdo je
Sifitelem pfedmétné velkoplo$né reklamni plachty na adrese U Harfy 14/229, 190 00 Praha 9 — Vysoc&any.
Zadavatel (spole€nost O2 Czech Republic a.s.) se dne 28.11.2024 k véci vyjadril, kdy pisemné sdélil, Zze za
instalaci a umisténi vySe uvedené reklamni plachty zodpovida obvinéna, spol. FAMEDIA Group, s.r.o. Ke
svému sdéleni spole€nost zaroven pfilozila Objednavku €. 1800247056 ze dne 3.10.2023 a fakturu &.
FV24100506 ze dne 4.7.2024 spolu s pfilozenou fotodokumentaci umisténé reklamy. Z obdrZzenych
dokumentu Ize zjistit pfesné identifikacni Udaje o Sifiteli a dodavateli dané reklamy.

Spravni organ nema pochyb o osobé Sifitele reklamy, zaroven konstatuje, Ze se na této reklamni plachté
nachazi reklamni sdéleni, které ma za cil podporu podnikatelské Cinnosti vySe uvedeného zadavatele
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reklamy, kterou je spole¢nost O2 Czech Republic a.s. Reklamni plachta na adrese U Harfy 14/229, 190 00
Praha 9 — Vyso&any, umisténa na zbylém Gzemi hlavniho mésta Prahy, nesplfiuje vyjimku dle ust. § 1 odst.
3 nafizeni, nebot' v dobé zjisténi byla umisténa na hlavni fasadé domu pfes okna bytovych jednotek.

6) Spravni organ ohledanim a prohlidkou mista dne 18.9.2024 v ¢ase 13:43 hodin na adrese Dé&lnicka 2/194,
170 00 Praha 7 — HoleSovice, zjistil velkoploSnou reklamni plachtu o rozmérech cca 800 x 300 cm s textem:
,ubm, Astrid Garden nové byty k prodeji, k nastéhovani podzim 2024, astridgarden.cz®, s barevnym
vyobrazenim domd, ve kterych se nabizené byty nachazi, umisténa na Celni sténé (hlavni fasadé) domu
v urovni 3. - 6. NP. Na zakladé zjisténi spravni organ vyzval pfipisem €.j. MHMP 1823384/2024 ze dne
1.10.2024 zadavatele reklamy, spoleénost UBM Development Czechia s.r.o., se sidlem Vaclavské namésti
837/11, 110 00 Praha 1 — Nové Mésto, ICO: 63978733, o sdéleni, kdo je Sifitelem pfedmétné velkoplo$né
reklamni plachty na adrese Délnicka 2/194, 170 00 Praha 7 — HoleSovice. Zadavatel (spole¢nost UBM
Development Czechia s.r.0.) se dne 7.10.2024 k véci pisemné vyjadfil. Ve svém sdéleni uvadi, ze umisténi
potisténé plachty s textem na uvedené adrese Délnicka 2/194, 170 00 Praha 7, bylo objednano u dodavatele
— Sifitele FAMEDIA Group, s.r.0., ktera je plné odpovédna za veskeré nalezitosti k uvedené &innosti nutné,
stejné jako za soulad s platnymi pfredpisy, pfipadné nese veskeré sankce za jejich nespinéni. Jako doklad
byla pfilozena faktura vystavena obvinénou s €. FV241000662 ze dne 9.9.2024. Z obdrzeného dokumentu
Ize zjistit pfesné identifikaCni Udaje o Sifiteli a dodavateli dané reklamy. Spoleénost UBM Development
Czechia s.r.o. dodava, ze kopie sdéleni byla zaslana i obvinéné spol. FAMEDIA Group, s.r.o.

Spravni organ také zde nema pochyb o osobé Sifitele reklamy, zaroven konstatuje, Ze se na této reklamni
plachté nachazi reklamni sdéleni, které ma za cil podporu podnikatelské ¢innosti vySe uvedeného zadavatele
reklamy, kterou je spoleCnost UBM Development Czechia s.r.o. Reklamni plachta na adrese Délnicka 2/194,
170 00 Praha 7 — HoleSovice, nachazejici se na zbylém uzemi hlavniho mésta Prahy, nesplfiuje vyjimku dle
ust. § 1 odst. 3 nafizeni, nebot' v dobé zjisténi byla umisténa na hlavni fasadé domu, z €elniho pohledu po
pravé strané od hlavnich vchodovych dvefi do domu a oken bytovych jednotek.

7) Spravni organ ohledanim a prohlidkou mista dne 2.11.2024 v Case 8:00 hodin a dne 19.11.2024 ve
vecCernich hodinach v ¢ase 20:30 hodin na adrese Olbrachtova 1045/16, 140 00 Praha 4 — Kr¢, zjistil
velkoploSnou osvétlenou reklamni plachtu o rozmérech cca 900 x 900 cm s textem: ,02 Cyber Security,
Pomuzeme vam splnit bezpecnostni pozadavky. | tim chranime vasi firmu prfed kyberutoky. O2 NIS2%,
umisténou na slepé stitové sténé domu v urovni 3. — 5. NP.

8) Déle ohledanim a prohlidkou mista dne 6.10.2024 v ¢ase 8:16 hodin a dne 12.11.2024 v ¢ase 9:25 hodin
na adrese Pacovska 867/35, 140 00 Praha 4 — Kr¢, spravni organ zjistil velkoploSnou reklamni plachtu o
rozmeérech cca 500 x 1200 cm s textem dne 6.10.2024 ,02 Vice bezpedi, Vice ze zivota“, a s textem dne
12.11.2024 ,02 Genialni po vSech strankach, iPhone 16 Pro, Upgradujte u nas“ s barevnym vyobrazenim
mobilniho telefonu, umisténou na Celni sténé domu po pravé strané od chodu do domu v drovni 2. — 5. NP.

Na zakladé zjisténi ze dne 2.11.2024, 19.11.2024 (Olbrachtova 1045/16, 140 00 Praha 4 — Kr¢), 6.10.2024
a 12.11.2024 (Pacovska 867/35, 140 00 Praha 4 — Kr&) spravni organ vyzval pfipisem ¢.j. MHMP
1969329/2024 ze dne 20.11.2024 zadavatele reklamy, spole¢nost O2 Czech Republic a.s., se sidlem Za
Brumlovkou 266/2, 140 22 Praha 4 — Michle, ICO: 60193336, o sdéleni, kdo je Sifitelem pfedmétnych
velkoplodnych reklamnich plachet na adrese Olbrachtova 1045/16 a na adrese Pacovska 867/35, 140 00
Praha 4 — Kr¢. Zadavatel (spole€nost O2 Czech Republic a.s.) se dne 2.12.2024 k véci vyjadril pisemngé, kde
sdélil, ze Sifitelem reklamy na obou uvedenych mistech je obvinéna spolecnost FAMEDIA Group, s.r.0. Ke
svému sdéleni spole¢nost zaroven pfilozila Objednavku €. 1800247857 ze dne 1.1.2024, objednavku ¢.
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1800247056 ze dne 1.1.2024, fakturu — danovy doklad & FV24100874 ze dne 6.11.2024 a fakturu ¢.
FV24100910 ze dne 14.11.2024 spolu s pfilozenou fotodokumentaci umisténych reklam. Ke svému sdéleni
o Sifiteli reklamy dale dodava, Ze informace o tom, jak Sifitel postupuje pfi umistovani zafizeni pro upevnéni
reklamnich plachet, potazmo plachet samotnych, nema. Zadavatel objednava venkovni reklamu s védomim,
Ze Sifitel je odbornikem v dané oblasti, postupuje s odbornou pé&i a ma proto vdechna vefejnopravni i
soukromopravni povoleni potfebna k umisténi téchto plachet. Je to pravé Sifitel, kdo odpovida za soulad
reklamnich plachet s pravnimi predpisy, v€. pravnich predpisi Uzemnich samospravnych celkl, a nese
veSkeré sankce za pfipadny nesoulad s témito pFedpisy. Z obdrzenych dokumentl Ize zjistit presné
identifikaéni udaje o Sifiteli a dodavateli dané reklamy.

Spravni organ zde nema pochyb o osobé Sifitele reklamy, zaroven konstatuje, Ze se na téchto reklamnich
plachtach nachazi reklamni sdéleni, které ma za cil podporu podnikatelské Cinnosti vySe uvedeného
zadavatele reklamy, kterou je spole¢nost O2 Czech Republic a.s. Reklamni plachta umisténa na slepé &titové
sténé domu na zbylém Uzemi hlavniho mésta Prahy na adrese Olbrachtova 1045/16, 140 00 Praha 4 — Kr¢,
nesplfiuje vyjimku dle ust. § 1 odst. 3 nafizeni, nebot v dobé zjisténi byla osvétlena halogenovymi reflektory.
Reklamni plachta na adrese Pacovska 867/35, 140 00 Praha 4 — Kr¢, nachazejici se na zbylém uzemi
hlavniho mésta Prahy, nesplfiuje vyjimku dle ust. § 1 odst. 3 nafizeni, nebot v dobé zjisténi byla umisténa
na hlavni fasadé domu, z €elniho pohledu po pravé strané od hlavnich vchodovych dvefi do domu a oken
bytovych jednotek.

9) Spravni organ ohledanim a prohlidkou mista 5.11.2024 v ¢ase 15:34 hodin a dne 7.11.2024 ve velernich
hodinach v ¢ase 21:15 hodin na adrese Zbraslavska 37/1, 159 00 Praha 5 — Mala Chuchle, zjistil
velkoplodnou reklamni plachtu o rozmérech cca 1000 x 400 cm s textem: ,Akce, Svatby, Dovolena,
BOUTIQUE HOTEL CORSO REVNICE, www.BOUTIQUEHOTELCORSO.cz", s barevnym vyobrazenim
mezonetového pokoje hotelu a zobrazenim QR kédu odkazujici na stranky spole¢nosti Corso Gastro, s.r.o.,
umisténa na Celni st&né domu v urovni 2. NP. Na zakladé zjisténi spravni organ vyzval pfipisem ¢.j. MHMP
1961864/2024 ze dne 10.11.2024 zadavatele reklamy, spole¢nost Corso Gastro, s.r.o., se sidlem Pod Lipami
71, 252 30 Revnice, ICO: 07117434, o sdéleni, kdo je $ifitelem pfedmétné velkoplo$né reklamni plachty na
adrese Zbraslavska 37/1, 159 00 Praha 5 — Mala Chuchle. Jednatel spole¢nosti Corso Gastro, s.r.o., jako
zadavatel se dne 25.11.2024 k véci pisemné vyjadril. Ve svém sdéleni uvadi, Ze reklamni plocha k umisténi
potisténé plachty ve dnech zjisténi 5. az 7.11.2024 byla na uvedené adrese Zbraslavska 37/1, 159 00 Praha
5 — Mala Chuchle, poskytnuta reklamni spole¢nosti FAMEDIA Group, s.r.o., ktera je odpovédna za soulad
s platnymi pfedpisy, pfipadné nese plnou odpovédnost za jejich nesplinéni.

Na zakladé sdéleni jednatele spole¢nosti Corso Gastro, s.r.o0., zde spravni organ také nema pochyb o osobé
Sifitele reklamy a zaroven konstatuje, Ze se na této reklamni plachté nachazi reklamni sdéleni, které ma za
cil podporu podnikatelské cinnosti vySe uvedeného zadavatele reklamy spole€nosti Corso Gastro, s.r.o.
Reklamni plachta na adrese Zbraslavska 37/1, 159 00 Praha 5 — Mala Chuchle, nachazejici se na zbylém
uzemi hlavniho mésta Prahy, nesplfiuje vyjimku dle ust. § 1 odst. 3 nafizeni, nebot v dobé zjisténi byla
umisténa na hlavni €elni sténé domu — hlavni fasadé pres okna bytovych jednotek.

10) Spravni organ ohledanim a prohlidkou mista dne 29.10.2024 v ase 8:38 hodin na adrese Sliacska
3019/10, 141 00, Praha 4 - Zabéhlice, zjistil velkoploSnou reklamni plachtu o rozmérech cca 1600 x 700 cm
s textem: ,Vice moznosti, Vice ze zivota O2“, umisténou na &elni sténé domu v Urovni 3 — 5. NP. Na zakladé
zjisténi spravni organ vyzval pfipisem &.j. MHMP 1972879/2024 ze dne 21.11.2024 zadavatele reklamy,
spole¢nost O2 Czech Republic a.s., se sidlem Za Brumlovkou 266/2, 140 22 Praha 4 — Michle, 1CO:
60193336, o sdéleni, kdo je Sifitelem pfedmétné velkoplodné reklamni plachty na uvedené adrese. Zadavatel
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(spole¢nost O2 Czech Republic a.s.) se dne 9.12.2024 k véci vyjadfil, kdy pisemné sdélil, ze za instalaci a
umisténi vySe uvedené reklamni plachty zodpovida obvinéna, spol. FAMEDIA Group, s.r.0., ktera odpovida
za soulad s pravnimi predpisy, v€etné pravnich pfedpist uzemnich samospravnych celkl, a nese veskeré
sankce za pfipadny nesoulad s t&€mito predpisy. Ke svému sdéleni spole¢nost zaroven pfilozila Objednavku
€. 1800247056 ze dne 1.1.2024 a fakturu &. FV24100910 ze dne 14.11.2024 spolu s pfilozenou
fotodokumentaci umisténé reklamy. Z obdrzenych dokument( Ize zjistit pfesné identifikacni daje o Sifiteli a
dodavateli dané reklamy.

Spravni organ nema pochyb o osobé Sifitele reklamy, zaroven konstatuje, ze se na této reklamni plachté
nachazi reklamni sdéleni, které ma za cil podporu podnikatelské Cinnosti vySe uvedeného zadavatele
reklamy, kterou je spole¢nost O2 Czech Republic a.s. Reklamni plachta na adrese SliaCska 3019/10, 141
00, Praha 4 - Zabéhlice, nachazejici se na zbylém Gzemi hlavniho mésta Prahy, nesplfiuje vyjimku dle ust. §
1 odst. 3 nafizeni, nebot’ v dobé zjisténi byla umisténa na hlavni fasadé - Celni sténé domu pies okna
bytovych jednotek.

11) Na zakladé obdrzeného podnétu dne 22.1.2025 pod &.j. MHMP 61781/2025 na nelegalné umisténou
osvétlenou velkoplosnou reklamni plachtu, spravni organ dne 23.1.2025 ohledanim a prohlidkou mista na
adrese Lovosicka 42/439, 190 00 Praha 9 - Stfizkov, zjistil velkoformatovou reklamni plachtu o rozmérech
cca 900 x 1400 cm s textem: ,REZERVACE BYTU SPUSTENY, 2+KK, 3+KK, LIFE 250 metrti, STRESNI
ZAHRADA, CO-WORKING, POSILOVNA, PRADELNA, 3 minuty OD MERA u hotelu DUO*, s barevnym
vyobrazenim 3 panelovych bytovych domu a zobrazenim QR kdédu, umisténé na €elni sténé domu v drovni
6 — 10. NP. Soucasti obdrzeného podnétu byla barevna fotodokumentace ze dne 21.1.2025 pofizena v Case
19:49 hodin na vySe uvedené adrese, ktera nezpochybnitelné prokazuje, Ze pfedmétna plachta je v no¢nich
hodinach nasvicena. Na zakladé zjiSténych skuteCnosti vyzval pfipisem ¢&.j. MHMP 66840/2025 ze dne
23.1.2025 zadavatele této reklamy, spolecnost Daramis Management, s.r.o., se sidlem Jankovcova 1595/14,
170 22 Praha 7, ICO: 26205882, o sdé&leni, kdo je Sifitelem predmétné velkoplo$né reklamni plachty.
K zaslané vyzvé se dne 3.2.2025 k véci pisemné vyjadfila spole€nost DUO Living s.r.o. se sidlem
Jankovcova 1595/14, 170 00 Praha 7, ICO: 07313713, ktera sdélila, Ze ona je zadavatelem reklamy a
soucasné investorem projektu. Ve svém pisemném vyjadfeni dale sdéluje, Ze Sifitelem a dodavatelem
reklamy je obvinéna spole¢nost FAMEDIA Group, s.r.0., na zakladé uzaviené smlouvy na reklamu a medialni
sluzby. Ke svému sdéleni spoleCnost zaroven pfilozila Smlouvu €. 2411100170 ze dne 21.5.2024, uzavienou
s obvinénou a fakturu na zalohu €. Z24041 ze dne 25.4.2024, danovy doklad o pfijaté platbé ¢. FVD24101
ze dne 24.10.2024, fakturu na zalohu €. Z24042 ze dne 25.4.2025, dafiovy doklad o pfijaté platbé &.
FVD24110 ze dne 11.11.2024, fakturu na zalohu €. Z24043 ze dne 24.5.2024, danovy doklad o pfijaté platbé
¢. FVD24122 ze dne 11.12.2024, fakturu na zalohu €. Z24044 ze dne 25.4.2025, danovy doklad o pfijaté
platbé ¢. FVD25004 ze dne 22.1.2025, fakturu na zalohu €. Z24045 ze dne 25.4.2025 s datem splatnosti
14.2.2025, fakturu na zalohu €. Z24046 s datem splatnosti 17.3.2025. Faktury byly vystaveny obvinénou vici
zadavateli spole¢nosti DUO Living s.r.o. Z obdrzenych dokumentl Ize zjistit pfesné identifikacni Udaje o
Sifiteli a dodavateli dané reklamy.

Spravni organ také v tomto pfipadé nema pochyb o osobé Sifitele reklamy, zaroven konstatuje, Ze na této
plachté se nachazi reklamni sdéleni, které ma za cil podporu podnikatelské Cinnosti vySe uvedeného
zadavatele reklamy, kterou je spole¢nost DUO Living s.r.o. Reklamni plachta umisténa na slepé stitové sténé
domu na zbylém Uzemi hlavniho mésta Prahy na adrese Lovosicka 42/439, 190 00 Praha 9 - Stfizkov,
nespliuje vyjimku dle ust. § 1 odst. 3 nafizeni, nebot v dobé zjisténi byla osvétlena halogenovymi reflektory.
Na z&kladé shromazdénych skute€nosti tykajici se nelegalné umisténych velkoplodnych reklamnich plachet
a doloZzenych dokumentt od jednotlivych zadavatell k témto vySe uvedenym reklamnim plachtam, spravni
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organ pfistoupil v souladu s ustanovenim § 150 odst. 1 spravniho fadu k projednani a rozhodnuti véci ve
»zjednoduseném® pfikaznim fizeni. Pfikaz €. j.. MHMP 95814/2025 ze dne 6.2.2025 byl obvinéné dorucen
prostfednictvim datové schranky dne 7.2.2025. Dne 11.2.2025 spravni organ od Mgr. Filipa Petrase,
advokata, Advokatni kancelare PetraS Rezek s.r.o., obdrzel ,Oznameni o pfevzeti zastoupeni obvinéné*®
spolu s plnou moci ze dne 10.2.2025. Nasledné dne 13.2.2025 obvinéna prostifednictvim pravniho zastupce
podala odpor proti vydanému pfikazu ze dne 6.2.2025, ¢€.j. MHMP 95814/2025, a to v celém jeho rozsahu.
Ve stejny den 13.2.2025 spravni organ obdrzel od obvinéné, prostfednictvim pravniho zastupce, namitku
podjatosti ufednich osob. Na zakladé Zzadosti pravniho zastupce obvinéné bylo umoznéno nahlédnout do
spisu dne 17.2.2025 (Protokol o nahliZzeni do spisu s €.j.: MHMP 137847/2025) a dne 18.2.2025 (Protokol o
nahlizeni do spisu s €.j.. MHMP 147013/2025). V souvislosti s podanym odporem proti vydanému pfikazu
bylo dne 20.2.2025 pod ¢.j.: MHMP 156323/2025, obvinéné, prostfednictvim pravniho zastupce, zaslano
»Vyrozuméni“ o zruSeni vydaného pfikazu a pokracovani v fizeni az po rozhodnuti o ,systémoveé* namitce
podijatosti Ministerstvem primyslu a obchodu.

Vzhledem k podanym namitkdm systémové podijatosti, byl cely spis se sp. zn. S-1823384/2024 dne
10.3.2025 postoupen nadfizenému organu Odboru zivnosti a spotfebitelské legislativy Ministerstva priimyslu
a obchodu. Dne 16.2.2026 spravni organ obdrzel Rozhodnuti Ministerstva primyslu a obchodu s ¢&.j.: MPO
125062/2025 ze dne 10.12.2025 (nabylo pravni moci dne 19.12.2025), kterym se Rozklad proti usneseni
MPO ze dne 30.7.2025, ¢&.j.. MPO 77525/2026, zamitl a napadené usneseni &.j.. MPO 77525/2025 ze dne
30.7.2025, kterym se ufedni osoby Magistratu hl. m. Prahy, podilejici se na rozhodovani v Fizeni o pfestupku
vedeném Magistratem hl. m. Prahy pod sp. zn S-MHMP 1823384/2024 nevyluduiji, bylo potvrzeno.

Odbor zivnostensky a obCanskospravni Magistratu hlavniho mésta Prahy (dale téz ,ZI0O MHMP*), dne
22.1.2026, pod &.j.: MHMP 58889/2026, obvinéné prostfednictvim zmocnénce Mgr. Filipa Petrase, advokata,
Advokatni kancelar Petras Rezek s.r.o., zaslal Vyzvu k seznameni u€astnika fizeni s podklady pro rozhodnuti
ve smyslu ust. § 36 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisl (doruceno tyz
den 22.1.2026). V zaslaném dokumentu byla obvinéna informovana, Zze na zakladé potvrzeného Usneseni
MPO ze dne 30.7.2025, ¢.j.: MPO 77525/2025, se podanim odporu proti vydanému Pfikazu ze dne 6.2.2025
pod ¢&.j.: MHMP 95814/2025, vydany pfikaz rusi a spravni fizeni s obvinénou pokrac€uje. Obvinéné byla ve
smyslu ust. § 36 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, dana moznost se pfed vydanim rozhodnuti
vyjadrit k podkladiim rozhodnuti, a to jak pisemné nebo pfi nahlédnuti do spisu vedeného u ZIO MHMP dne
04.02.2026 v 9:00 hodin. SouCasné byla obeznamena, Ze ve véci bude rozhodnuto po uplynuti vy3e
uvedeného terminu po vyjadfeni u€astnika fizeni. Dne 30.1.2026 ZIO MHMP obdrzel od Mgr. Filipa Petrase,
advokata, Advokatni kancelar Petra§ Rezek s.r.o., Oznameni o ukonceni pravniho zastoupeni obvinéné ke
dni 28.1.2026 ve véci vedené u ZIO MHMP pod sp. Zn. S-MHMP 1823384/2024. Nové Oznameni o prevzeti
pravniho zastoupeni obvinéné ZI0 MHMP obdrzel dne 3.2.2026 spolu s plnou moci ze dne 2.2.2026 od Mgr.
Matéje Vachy, advokata, PELIKAN KROFTA KOHOUTEK advokatni kancelar s.r.o., se sidlem Tyr$av ddm,
Ujezd 450/40, 118 01 Praha 1 — Mala Strana. Dne 4.2.2026 v souvislosti s nahlizenim do spisu pfed vydanim
rozhodnuti se na zakladé udélené substituéni plné moci ze dne 3.2.2026 dostavila Mgr. Barbora Cerna, ev.
¢. CAK &. 47189, advokatni koncipient Mgr. Matéje Vachy, advokata, ev. €. CAK 11248, PELIKAN KROFTA
KOHOUTEK advokatni kancelar s.r.o. Po provedeném pouceni se seznamila s obsahem celého spisu, ze
kterého si pofidila fotodokumentaci. V zavéru jednani z dvodu rozsahu spisu pozadala o prodlouzeni lhaty
k vyjadfeni se k podkladim rozhodnuti pfed jeho vydanim, ktera byla prodlouzena o 10 pracovnich dnl do
17.2.2026 v¢etné. K dotazu tykajici se majetkovych pomérd obvinéné se nevyjadrila.

Spravni organ dne 17.2.2026 od obvinéné prostfednictvim pravniho zastupce Mgr. Matéje Vachy, advokata,
PELIKAN KROFTA KOHOUTEK advokatni kancelaf s.r.o., obdrzel Vyjadieni k podkladiim pfed vydanim
rozhodnuti — ve spise vedeno pod &.j.: MHMP 1823384/24. V uvodu po bodem |I., v odstavcich 1 - 4 pravni
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zastupce struéné popsal historii vedeného spravniho fizeni s obvinénou s tim, ze jednotlivé pfipady uvedené
ve vyroku zruseného Pfikazu vydaného dne 6.2.2025 pod &.j.. MHMP 95814/2025 a pfipady uvedené ve
vyroku tohoto rozhodnuti uvadi abecedné namisto Ciselného oznaceni.

V bodu Il. se pravni zastupce obvinéné vyjadfuje k jednotlivym reklamam.

V odst. 5 —informuje, Ze reklamu a) (dle vyroku rozhodnuti pod €. 1), obvinéna zprostfedkovala v ramci své
agenturni ¢innosti od spole¢nosti FAMEDIA OUTDOOR s.r.0., ICO: 03231739, se sidlem Bélohorska 245/71,
Bfevnov, 169 00 Praha 6, (dale jen ,Provozovatel 1), ktera je odpovédna za instalaci a provozovani
pfedmétného komunikacniho média v souladu s pravnimi predpisy (stavebnimi pfedpisy). Jako dikaz bylo
pfilozeno Prohlaseni k prestupkovému Fizeni spole¢nosti FAMEDIA OUTDOOR s.r.o0. ze dne 16.2.2026, ve
kterém uvadi, Ze se zavazala pro obvinénou zaijistit instalaci a provoz pfedmétné reklamni plochy. Byly
pfilozeny dvé anonymizované faktury.

V odst. 6 — informuje, ze reklamu b) (dle vyroku pod €. 2), umisténou v katastralnim tuzemi Mala Chuchle, a
tedy mimo uzemi jak pamatkové rezervace, tak i pamatkové zény, obvinéna provozovala v ramci své reklamni
¢innosti, pficemz se vici svému klientovi takto zavazala dne 18. fijna 2023, a tedy v dobé uc&innosti nafizeni
€. 26/2005 Sb. hl. m. Prahy, kterym se zakazuje reklama Sifena na vefejné pfistupnych mistech mimo
provozovnu, ve znéni nafizeni €. 20/2020 Sb. hl. m. Prahy, kterym se méni nafizeni €. 26/2005 Sb. hl. m.
Prahy, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, podle néhoz tato reklama nebyla zakazana. Legisvakance nafizeni €.
7/2024 Sb. hl. m. Prahy, kterym se méni nafizeni ¢. 26/2005 Sb. hl. m. Prahy a které tuto reklamu zakazalo,
nerespektovala, Ze jsou obdobné medialni smlouvy uzavirany na stfednédobé i dlouhodobé obdobi, pficemz
obvinéna nemohla pfislusnou medialni smlouvu, uzavienou v dobg, kdy tato reklama zakazana nebyla a ani
to nebylo nikterak legitimné ocekavatelné, bez sankce prestat plnit. Jako dlkaz byla pfilozena
anonymizovana Objednavka €. 231 1 100285.

V odst. 7 — informuje, Zze reklamu c) (dle vyroku pod €. 3), obvinéna zprostfedkovala v ramci své agenturni
¢innosti od spole¢nosti Superboard s.r.o. ICO: 28477227, se sidlem Perucka 2525/21b, Vinohrady, 120 00
Praha 2, (dale jen ,Provozovatel 2”), ktera je odpovédna za instalaci a provozovani pfedmétného
komunika¢niho média v souladu s pravnimi predpisy (stavebnimi pfedpisy). Jako dikaz bylo pfilozeno
Prohlaseni k pfestupkovému Fizeni spole¢nosti Superboard s.r.o. ze dne 16.2.2026, ve kterém uvadi, ze se
zavazala pro obvinénou zajistit instalaci a provoz pfedmétné reklamni plochy. Byla pfilozena anonymizovana
faktura ¢. 24010226.

V odst. 8 — informuje, Ze reklamu d) (dle vyroku pod €. 4), obvinéna zprostfedkovala v ramci své agenturni
¢innosti od Provozovatele 2, ktery je odpovédny za instalaci a provozovani pfedmétného komunikaéniho
média v souladu s pravnimi pfedpisy (stavebnimi predpisy). Jako dikaz bylo pfilozeno Prohlaseni
k pfestupkovému fizeni spoleénosti Superboard s.r.0. ze dne 16.2.2026, ve kterém uvadi, Ze se zavazala
pro obvinénou zajistit instalaci a provoz pfedmétné reklamni plochy. Byla pfilozena anonymizovana faktura
¢. 24010201.

V odst. 9 — pravni zastupce informuje, Ze reklamu e) (dle vyroku pod €. 5), umisténou v katastralnim uzemi
VysocCany, a tedy mimo uzemi jak pamatkové rezervace, tak pamatkove zony, obvinéna provozovala v ramci
své reklamni €innosti, pfi€emz se vuci svému klientovi takto zavazala dne 1.1. 2024, a tedy v dobé ucinnosti
narizeni €. 26/2005 Sb. hl. m. Prahy, kterym se zakazuje reklama Sifena na vefejné pfistupnych mistech
mimo provozovnu, ve znéni nafizeni €. 20/2020 Sb. hl. m. Prahy, kterym se méni nafizeni €. 26/2005 Sb. hl.
m. Prahy, ve znéni pozdéjSich predpisu, podle néhoz tato reklama nebyla zakazana. Legisvakance nafizeni

€. 7/2024 Sb. hl. m. Prahy, kterym se méni nafizeni €. 26/2005 Sb. hl. m. Prahy a které tuto reklamu zakazalo,
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nerespektovala, ze jsou obdobné medialni smlouvy uzavirany na stfednédobé i dlouhodobé obdobi, pficemz
obvinéna nemohla pfisluSnou medialni smlouvu, uzavienou v dobé, kdy tato reklama zakazana nebyla a ani
to nebylo nikterak legitimné oéekavatelné, bez sankce pfestat plnit. Uvedené skuteCnosti vyplyvaji z
objednavky, ktera je soucasti spravniho spisu.

V odst. 10 — pravni zastupce informuje, Ze reklamu f) (dle vyroku pod €. 6), obvinéna zprostfedkovala v
ramci své agenturni ¢innosti od Provozovatele 1, ktery je odpovédny za instalaci a provozovani pfedmétného
komunikacniho média v souladu s pravnimi pfedpisy (stavebnimi pfedpisy). Obvinéna upozorfiuje, ze se na
tuto reklamu uplatni vyjimka podle § 1 odst. 3 in fine Nafizeni, podle niz se zakaz Sifeni reklamy
komunikacnimi médii podle § 3 pism. g) Nafizeni nevztahuje na ta komunika¢ni média, jez nejsou nasvicena,
jsou umisténa na slepych &titovych sténach a slepych fasadach budov a nepfekraluji jejich obrys; tato
reklama uvedené spliuje. Jako didkaz bylo pfilozeno ProhlaSeni k pfestupkovému fizeni spolecnosti
FAMEDIAOUTDOOR s.r.0. ze dne 16.2.2026, ve kterém uvadi, Ze se zavazala pro obvinénou zajistit instalaci
a provoz pfedmétné reklamni plochy. Byla pfilozena fotografie slepé fasady (dle obvinéné) budovy Délnicka
2/194, 170 00 Praha 7, a anonymizovana faktura ¢. F\V24200124.

V odst. 11 — pravni zastupce informuje, Ze reklamu g) (dle vyroku pod €. 7), obvinéna zprostiedkovala v
ramci své agenturni ¢innosti od Provozovatele 1, ktery je odpovédny za instalaci a provozovani pfedmétného
komunikaéniho média v souladu s pravnimi predpisy (stavebnimi pfedpisy). Jako diikaz bylo pfilozeno
Prohlaseni k pfestupkovému fizeni spole¢nosti FAMEDIA OUTDOOR s.r.o. ze dne 16.2.2026, ve kterém
uvadi, Ze se zavazala pro obvinénou zajistit instalaci a provoz pfedmétné reklamni plochy. Byla pfiloZzena
anonymizovana faktura ¢. F\V24200150.

V odst. 12 — pravni zastupce informuje, Ze reklamu h) (dle vyroku pod €. 8), obvinéna zprostfedkovala v
ramci své agenturni ¢innosti od Provozovatele 1, ktery je odpovédny za instalaci a provozovani predmétného
komunikacniho média v souladu s pravnimi pfedpisy (stavebnimi pfedpisy). Obvinéna navic upozorfiuje, Ze
MHMP dostate¢né neprokazal, Zze dana reklama porusuje Nafizeni (napf. okna a osvétleni). Jako dikaz bylo
pfilozeno Prohlaseni k pfestupkovému fizeni spole¢nosti FAMEDIA OUTDOOR s.r.o0. ze dne 16.2.2026, ve
kterém uvadi, Ze se zavazala pro obvinénou zaijistit instalaci a provoz pfedmétné reklamni plochy. Byly
pfilozeny anonymizované faktury €. FV24200138 a ¢. FV24200146 a fotografie slepé fasady (dle obvinéné)
budovy Pacovska 867/35, 140 00 Praha 4.

V odst. 13 — pravni zastupce informuje, Ze reklamu i) (dle vyroku pod €. 9), umisténou v katastralnim uzemi
Mala Chuchle, a tedy mimo uzemi jak pamatkové rezervace, tak pamatkové zény, obvinéna provozovala v
ramci své reklamni ¢innosti, pfi¢emz se vici svému klientovi takto zavazala dne 22. kvétna 2025, a tedy v
dobé ucinnosti nafizeni €. 26/2005 Sb. hl. m. Prahy, kterym se zakazuje reklama Sifena na vefejné
pfistupnych mistech mimo provozovnu, ve znéni nafizeni €. 20/2020 Sb. hl. m. Prahy, kterym se méni
nafizeni €. 26/2005 Sb. hl. m. Prahy, ve znéni pozdéjSich predpisl, podle néhoz tato reklama nebyla
zakazana. Legisvakance nafizeni €. 7/2024 Sb. hl. m. Prahy, kterym se méni nafizeni ¢. 26/2005 Sb. hl. m.
Prahy a které tuto reklamu zakazalo, nerespektovala, ze jsou obdobné medialni smlouvy uzavirany na
stfednédobé i dlouhodobé obdobi, pfiCemz obvinéna nemohla pfislusnou medialni smlouvu, uzavienou v
dobé, kdy tato reklama zakazana nebyla a ani to nebylo nikterak legitimné oCekavatelné, bez sankce prestat
plnit.

V odst. 14 — pravni zastupce informuje, Ze reklamu j) (dle vyroku pod €. 8), obvinéna zprostfedkovala v
ramci své agenturni &innosti od spoleénosti Super poster, s.r.o., ICO: 25063723, se sidlem Hartigova
1107/54, Zizkov, 130 00 Praha 3, (dale jen ,,Provozovatel 3”), ktery je odpovédny za instalaci a provozovani
predmétného komunikacniho média v souladu s pravnimi pfedpisy (stavebnimi pfedpisy). Nadto obvinéna
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upozorfiuje, Zze uvedena reklamni plocha byla obvinénou objednana v dobé, kdy splfiovala platné pravni
predpisy. Jako dukaz bylo pfilozeno Prohlaseni k prestupkovému Fizeni spole¢nosti Super poster, s.r.o. ze
dne 16.2.2026, ve kterém uvadi, Ze se zavazala pro obvinénou zajistit instalaci a provoz pfedmétné reklamni
plochy. Byla pfilozena anonymizovana faktura ¢. 442/10/24.

V odst. 15 — pravni zastupce informuje, Ze reklamu k) (dle vyroku pod €. 9), obvinéna zprostfedkovala v
ramci své agenturni ¢innosti od spolec¢nosti AREA 73 s.r.o0., ICO: 29133955, se sidlem Na Zborenci 276/14,
Nové Mésto, 120 OO Praha 2, (dale jen ,Provozovatel 4), ktera je odpovédna za instalaci a provozovani
predmétného komunikaéniho média v souladu s pravnimi pfedpisy (stavebnimi pFedpisy). Nadto,
legisvakance nafizeni €. 7/2024 Sb. hl. m. Prahy, kterym se méni nafizeni €. 26/2005 Sb. hl. m. Prahy a které
tuto reklamu zakazalo, nerespektovala, Zze jsou obdobné medialni smlouvy uzavirany na stfednédobé i
dlouhodobé obdobi, pfiéemz Provozovatel 3, resp. Spole¢nost, nemohla pfisluSnou medialni smlouvu,
uzavienou v dobé, kdy tato reklama zakazana nebyla a ani to nebylo nikterak legitimné oCekavatelné, bez
sankce prestat plnit. Jako dukaz byla pfilozena Objednavka ¢. 2422200630 véetné pfilohy k Reklamé podle
pism. k) a E-mailovd komunikace s Provozovatelem 4, ze které vyplyva skuteCnost, zZe tento je
provozovatelem reklamy podle pism. k).

V bodu lll. Shrnuti skutkové situace, v odst. 16. pravni zastupce obvinéné uvadi, Ze z vySe uvedeného plyne,
ze obvinéna v pfipadé Reklam podle pism. a), c), d), f), g), h), j) a k) nebyla Sifitelem reklamy ve smyslu § 1
odst. 7 zakona o regulaci reklamy, nemohla se tak dopustit pfestupku podle § 8a odst. 1 pism. b) zakona o
regulaci reklamy jako Sifitel reklamy. Dale z vySe uvedeného plyne, ze v pfipadech Reklam podle pism. b),
e), i), j) a k) nebylo jednani v dobé uzavreni pfislusnych smluv s klienty a provozovateli protipravni, pficemz
ve stanovené kratké legisvakanci nebylo mozné bez sankce prestat zavazky plnit, novelizace totiz nikterak
nezohlednovala realitu. Dale z vySe uvedeného plyne, Ze nejméné v pfipadech Reklam podle pism. f) a h)
tyto splhovaly podminky vyjimky dle § 1 odst. 3 in fine Nafizeni.

V bodu IV. pravni zastupce obvinéné uvadi, ze obvinéna neni ve vétsiné pfipadu Sifitel reklamy, ale medialni
agentura. V odst. 17 uvadi, Ze obvinéna povazuje za zasadni poukazat na skutecnost, Zze ve vétSiné pfipadu
udajného poruseni pravnich predpist nebyla Sifitelem reklamy ve smyslu § 1 odst. 7 zakona o regulaci
reklamy, nybrZz medialni agenturou, zprostfedkovavajici napfiklad reklamni €innost mezi klienty obvinéné a
dodavateli obvinéné (tedy provozovateli komunika¢nich médii). Obvinéna tak neni ve vétsiné pfipadd, jak je
ji nespravné kladeno za vinu, subjektem ze zakona odpovédnym za instalaci a provozovani komunikacnich
médii v souladu s pravnimi pfedpisy; témi mohou byt pouze dodavatelé obvinéné.

V bodu V. v Zavéru v odst. 18 pravni zastupce obvinéné uvadi: S ohledem na vySe uvedené skuteCnosti
obvinéna setrvava na tom, Ze jednani popsana v Pfikazu nelze kvalifikovat jako pfestupky obvinéné. V
pfipadé ¢asti uvedenych jednani totiz obvinéna nemohla byt pachatelem, v dal$i ¢asti byly spinény podminky
vyjimky ze zdkazu podle Nafizeni, jednani obvinéné tak nemohla byt trestna, a nakonec v Casti pak
novelizace Nafizeni, ktera mimo jakékoliv legitimni oCekavani ucinila pfed tim s Nafizenim souladné jednani
nelegalni, nerespektovala, Ze jsou obdobné medialni smlouvy uzavirany na stfednédobé az dlouhodobé
obdobi, a uCinila tak bez jakychkoliv pfechodnych ustanoveni a s velmi kratkou legisvakanci, nelze tak
obvinénou trestat.

V odst. 19 — Obvinéna prostfednictvim pravniho zastupce proto navrhuje, aby MHMP Piestupkové fizeni ve
smyslu ustanoveni § 86 odst. 1 pism. a), b) a c) zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a
fizeni o nich, ve znéni pozdé&jSich pfedpisu, zastavil, a to z duvodd, Ze skutky nespachala obvinéna, dale ze
skutky, o nichz se vede fizeni, se nestaly nebo nejsou prestupkem, a nakonec, Zze spachani skutkud, o nichz
se vede fizeni, nebylo obvinéné prokazano.
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Spravni organ se k vyjadfeni obvinéné prostfednictvim pravniho zastupce vyjadfi pozdéii.

AcC je zcela zfejmé, Ze instalace jednotlivych reklamnich plachet byla na vySe uvedenych mistech provedena
bez absence povoleni ¢i rozhodnuti pfisluSnych stavebnich Gfadl, spravni organ z duvodu procesni
opatrnosti a daldiho prodluZzovani vedeného fizeni, pozadal dotéené stavebni ufady o poskytnuti informace,
zda se v jednotlivych pfipadech jednalo o reklamni zafizeni zfizené podle zvlastniho pravniho predpisu,
zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpist. Dne
5.5.2026 byl takto pozadan pod &.j.: MHMP 393695/2026 Odbor vystavby UMC Praha 3, dne 5.5.2026 pod
&.j.. MHMP 390432/2026 Odbor stavebni UMC Praha 4, z dvodu technické chyby ve spisové sluzbé byl az
dne 8.6.2026 pod &.j.: MHMP 393895/2026 pozadan Stavebni ufad MC Praha 7, dne 5.5.2026 pod &.j.:
MHMP 392636/2026 Odbor vystavby a tzemniho rozvoje UMC Praha 9, a dne 5.5.2026 pod &.j.. MHMP
391825/2026 Odbor vystavby, dopravy a Zivotniho prostfedi UMC Praha 16. Zadosti se vztahovaly ke véem
jedenacti reklamnim plachtam, které jsou pfedmétem fizeni. Od vSech oslovenych Gfadl spravni organ
postupné obdrzel sdéleni &i stanoviska s konstatovanim, Ze se nejedna o reklamni zafizeni, ani o stavbu pro
reklamu podléhajici posuzovani podle stavebniho zakona ve smyslu ust. § 7 odst. 2 zakona €. 283/2021 Sb.,
stavebni zakon, ve znéni pozdéjSich predpisu, a zaroven nebyly reklamnim zafizenim ani stavbou pro
reklamu ve smyslu ust. § 3 odst. 2 zakona &. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni
pozdé&jsich predpist. Stavebni tfad MC Praha 7 ve svém stanovisku ze dne 17.6.2026 nad ramec posouzeni
navic sdéluje, ze stavebni zakon v ustanoveni § 7 odst. 2 definuje reklamni zafizeni jako ,panel, tabuli, desku
nebo konstrukci, které slouZi k Sifeni reklamy nebo jinych informaci®. Z citovaného ustanoveni a souvisejici
judikatury vyplyva, ze samotna reklamni plachta (zpravidla z PVC ¢i textilniho materialu) upevnéna pfimo na
fasadé budovy (napf. pomoci poutek ¢i lanek) nesplfiuje defini¢ni znaky reklamniho zafizeni, nebot se
nejedna o samostatny panel, tabuli ani pevnou konstrukci, a proto nepodléha regulaci stavebniho ufadu.
Dale pozaduje a prosi o pfedani informace vSem pracovnikim odboru o tomto stanovisku stavebniho Gfadu
k reklamnim plachtam. Reklamni plachty upevnéné horolezeckou technikou (lanka, skoby) nejsou reklamnim
zarizenim ani stavbou pro reklamu podle stavebniho zakona a je nadbyte¢né ke kazdé plachté Zadat o
poskytnuti informace stavebni Gfad. Toliko k vyjadieni Stavebniho ufadu MC Prahy 7 ze dne 17.6.2026,
zaslaného pod. &.j.: MC P7 215334/2026/SU/St, se sp.zn. MC P7 205407/2026/SU/St. Veskeré zadosti
stavebnim Ufadim a jejich vyjadfeni jsou soucasti vedeného spisu.

Na zakladé doplnéni spisu o vyjadfeni stavebnich afadd, vyzval spravni organ obvinénou prostfednictvim
pravniho zastupce k seznameni u€astnika fizeni s podklady pro rozhodnuti ve smyslu ust. § 36 odst. 3
spravniho fadu a byla dana moznost se vyjadfit pisemné nebo Ustné v navrhovany den 21.7.2026, zaslano
dne 30.6.2026 pod ¢&.j.: MHMP 672013/2026. Dne 21.7.2026 v ¢ase 9:00 hodin se ke spravnimu organu
dostavila na zakladé ud&lené substituéni piné moci ze dne 20.7.2026, Mgr. Barbora Cerna, ev. &. CAK &.
47189, advokatni koncipient Mgr. Matgje Vachy, advokata, ev. &. CAK 11248, BREZEK VACHA advokatni
kancelar s.r.o., ICO: 10709690, se sidlem Ujezd 450/40, 118 00 Praha 1 — Mala Strana, za uc¢elem nahliZzeni
do spisu v ramci spravniho fizeni vedeného proti obvinéné. Zmocnénkyné se seznamila s obsahem celého
spisu, ze kterého si pofidila fotodokumentaci a byla ji dana moznost pfed vydanim rozhodnuti vyjadfit se
k podkladiim tohoto rozhodnuti. Po seznameni se se spisovym materidlem pozadala o prodlouzeni |lhaty
k pisemnému vyjadieni k podkladiim rozhodnuti z divodu rozsahu spisu. Lhuta k vyjadreni byla prodlouzena
o 10 pracovnich dni do 4.8.2026 vcetné. S ohledem na skuteCnost, Ze podle § 37 a nasl. zakona o
odpovédnosti za pfestupky pfihlizi spravni organ pfi ur€eni druhu a vyméry spravniho trestu u pravnické
osoby k povaze jeji €innosti, a rovnéz k majetkovym pomérlim, byla v ramci tohoto Ustniho jednani
zmocnénkyni dana moznost opétovné se vyjadfit k této zalezitosti.

Dne 5.8.2026 spravni organ od pravniho zastupce obvinéné Mgr. Matéje Vachy, advokata, obdrzel ,Doplnéni
vyjadfeni k podkladim pfed vydanim rozhodnuti. V ivodu po bodem I., v odstavcich 1-2 pravni zastupce
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opét struéné popsal historii vedeného spravniho fizeni s obvinénou s tim, Ze se spole¢nost k podkladum
rozhodnuti vyjadfila podanim ze dne 17. unora 2026. Na jeho skutkovych tvrzenich, dikaznich navrzich a
pravnich namitkach v plném rozsahu setrvava a €ini je soucasti tohoto podani. V odstavci 3 sdéluje, Ze se
s doplnénymi podklady (odpovédmi stavebnich ufadu) seznamila dne 21. éervence 2026 v ramci nahlizeni
do spisu a ve |huté prodlouzené do 4. srpna 2026 se k nim vyjadfuje. V bodé Il. odst. 4 vyjadfuje nazor, zZe
doplnéné podklady se tykaji pfedevsim stavebnépravniho reZimu dotéenych reklamnich plachet, avSak samy
o sobé neprokazuji naplnéni vSech znakl vytykanych prestupkd ani odpovédnost obvinéné za jejich
spachani. V odst. 5, 6 a 7 pouze popisuje postup spravniho organu pfi zasilani Zadosti dot€¢enym stavebnim
ufadim a doplnéni spisu o odpovédi téchto ufadl. Odst. 8 je pouhym konstatovanim pravniho zastupce
obvinéné, Ze stavebni ufady pravni zavér spravniho organu neprebiraji, kdy v Zadostech témto ufadim
spravni organ oznacil dot€ené reklamni plachty jiz pfed obdrzenim vyjadfeni téchto uradl za ,nelegalné
umisténé®, ale zabyvaiji se pouze stavebnépravnim reZzimem dotéenych plachet. V odst. 9 popisuje a opakuje
vyjadfeni stavebnich afadu, které se shoduji, ze umisténi posuzovanych reklamnich plachet nepodiéhalo
povoleni stavebniho Ufadu. Stavebni ufady méstskych ¢asti Praha 3, Praha 4, Praha 7 a Praha 16 souCasné
vyslovné uvedly, Ze samotné plachty nepovazuji za reklamni zafizeni ani stavby pro reklamu ve smyslu
stavebnich predpisu. Stavebni Gfady méstskych Casti Praha 4 a Praha 16 dale uvedly, Ze neeviduji
rozhodnuti ani jiné opatfeni, kterym by byly dotéené plachty povoleny. Stavebni ufad méstské ¢asti Praha 7
upresnil, Ze samotna plachta upevnéna pfimo na fasadé pomoci poutek Ci lanek neni samostatnym panelem,
tabuli ani pevnou konstrukci. V odst. 10 a 11 je pravnim zastupcem popisovana skutecnost, Ze vyjadreni
stavebnich Ufadd maji pouze vypovidaci hodnotu, ktera nepfesahuje stavebnépravni posouzeni plachet, a
proto nelze bez dalSiho zaménit jejich vyjadfeni za zavér o naplnéni vSech znakl prestupku. V bodu Ill. pod
odst. 12, 13 a 14 je citovano ust. § 1 odst. 7, a ust. § 8a odst. 1 pism. b) zakona o regulaci reklamy
s vyjadfenim (14), Ze spole¢nost povazuje za zasadni poukazat na skuteCnost, ze ve vétSiné pfipadl
udajného poruseni pravnich predpisi nebyla Sifitelem reklamy, nybrz medialni agenturou,
zprostfedkovavajici napf. reklamni ¢innost mezi klienty spole¢nosti a dodavateli spoleCnosti (tedy
provozovateli komunika¢nich médii). Spole€nost tak neni ve vétsiné pfipadd, jak je ji nespravné kladeno za
vinu, subjektem ze z&kona odpovédnym za instalaci a provozovani komunikacnich médii v souladu s
pravnimi pfedpisy; t€mi mohou byt pouze dodavatelé spole€nosti. V bodu IV. ,Nové podklady nevyvraceji
vyjimku u reklam f) a h)“, v odst. 15 pravni zastupce (spravné) cituje ust. § 1 odst. 3 nafizeni — ,....se na
zbylém uzemi hlavniho mésta Prahy zdkaz Sifeni reklamy prostfednictvim plachet nevztahuje na
komunikacni média, ktera nejsou nasvicena, jsou umisténa na slepych stitovych sténach budov, tedy na
sténach budov bez dveinich otvori a okennich otvorti obytnych mistnosti, a neprekracuji obrys této
stény. V odst. 16 sdéluje, u reklamy f) na adrese Dé&lnicka 2/194 spolecnost jiz v pfedchozim vyjadfeni tvrdila,
Ze plachta splfiovala podminky vyjimky podle § 1 odst. 3 nafizeni, a na podporu tohoto tvrzeni odkazala na
prohladeni provozovatele a fotografii. Vyjadreni stavebniho ufadu méstské ¢asti Praha 7 ze dne 17. Cervna
2026 se zabyva pouze tim, zda samotna plachta podléha stavebnim pfedpisiim. Nehodnoti, zda plachta byla
nasvicena, zda byla umisténa na sténé spliujici znaky slepé Stitové stény podle nafizeni ani zda
prekraovala obrys této stény. Novy podklad proto spinéni podminek této vyjimky nevyvraci. V odst. 17 uvadi,
Ze vyjadfeni stavebnich Ufadl ve vztahu k reklamé f) nevede k zavéru, ze nebyly spinény podminky vyjimky
podle § 1 odst. 3 nafizeni. Dotazované stavebni ufady tyto podminky nezkoumaly a MHMP se jich na jejich
splnéni ani nedotazoval. V bodu V. pod odst. 18 pfipomina, Zze spoleCnost v pfedchozim vyjadfeni uvedla,
Ze u reklamy b) vznikl pfisluSny smluvni zavazek dne 18. fijna 2023 a u reklamy e) dne 1. ledna 2024, tedy
pFed ucinnosti nafizeni €. 7/2024 Sb. hl. m. Prahy, a odkazala na pfislusné objednavky zaloZené ve spravnim
spise. Nafizeni €. 7/2024 Sb. hl. m. Prahy bylo vydano dne 29. dubna 2024, nabylo u€innosti dne 1. Cervence
2024 (dale jen ,novela nafizeni“) a neobsahovalo pfechodna ustanoveni pro jiz uzaviené smluvni vztahy.
V odst. 19 cituje ust. § 2 odst. 3 a 4 s pfipominkou, Ze spole¢nost a jeji smluvni partnefi své zavazky pfijimali
za predchozi pravni Upravy a Ze novela rozsifila Uzemni plsobnost zédkazu bez zvlastniho pfechodného
rezimu. Uvedené zasady je tfeba uplatnit v mezich zakona zejména pfi posouzeni konkrétnich opatfeni, ktera
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bylo mozné po spole€nosti pozadovat. Odst. 20 se tyka citace ust. § 3 a 50 spravniho fadu a uvadi usneseni
NSS ze dne 17. dubna 2018, €. j. 2 As 154/2017-44, &. 3731/2018 Sb. NSS, ktery dovodil, Ze pokud se
davodné pochybnosti nepodafi odstranit ani provedenim dalSich dikazu, je tfeba podle zasady in dubio pro
reo rozhodnout ve prospéch obvinéného. V odst. 21 opakuje, Ze fizeni se tyka jedenacti reklam na riznych
adresach, v rGznych uzemnich rezimech, s rozdilnymi provozovateli, smluvnimi vztahy a technickymi
vlastnostmi. Spole¢nost ma za to, ze jediny spoleény zavér stavebnich ufadl, Ze samotna plachta neni
reklamnim zafizenim podle stavebniho zakona, nemuze nahradit individualni posouzeni vSech znaki
kazdého skutku. V odst. 22 pravni zastupce jménem spole€nosti navrhuje, aby spravni organ pfi hodnoceni
podkladll zejména posoudil u reklam a), c), d), f), g), h), j) a k) konkrétni obsah smluvnich vztaht, zejména
kdo se vUci objednateli vlastnim jménem zavazal zajistit umisténi a odstranéni reklamy a jaké zavazky
prevzali provozovatelé jednotlivych ploch; vyporadal prohlaseni provozovatell a souvisejici objednavky,
faktury a fotografie, které spoleCnost oznacila v pfedchozim vyjadreni; a u reklamy f) samostatné posoudil
kazdou podminku vyjimky podle § 1 odst. 3 nafizeni. Zavérem pravni zastupce spole¢nosti v odst. 23 a 24
konstatuje, Ze umisténi posuzovanych reklamnich plachet podle stavebnich ufadi nepodléhalo jejich
povoleni, pfiCemz vétSina stavebnich Ufadl soucCasné uvedla, Ze samotné plachty nejsou reklamnimi
zafizenimi ani stavbami pro reklamu. Tyto podklady vSak neprokazuji, Ze Sifitelem jednotlivych reklam byla

spole¢nost, nevyvraceji skutkova tvrzeni a dukazy tykajici se rozdéleni smluvnich a faktickych roli a nefesi
podminky vyjimky u reklamy f). Neodstrarnuji proto dlivodné pochybnosti popsané v pfedchozim vyjadreni.
Proto navrhuje fizeni ve smyslu ustanoveni § 86 odst. 1 pism. a), b) a c) zadkona &. 250/2016 Sb., o
odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich pfedpisl, zastavil, a to z davodu, Ze skutky
nespachala obvinéna, dale Ze skutky, o nichz se vede fizeni, se nestaly nebo nejsou prestupkem, a nakonec,
ze spachani skutkl, o nichz se vede fizeni, nebylo obvinéné prokazano. Ve vyjadfeni pravniho zastupce
v obdrzeném ,Doplnéni vyjadfeni k podkladim pfed vydanim rozhodnuti“ ohledné majetkovych poméru
obvinéné a jejiho hospodareni opét nebylo zmifiovano.

K uvedenému vyjadreni obvinéné k podkladiim pfed vydanim rozhodnuti ze dne 17.2.2026 spravni organ
uvadi nasleduijici:

Predné je treba uvést, ze ve svétle aktualni judikatury Nejvyssiho spravniho soudu (rozsudek ¢.j. 6
As 160/2023-82 ze dne 17.10.2024) nema na posouzeni otazky, kdo je Sifitelem reklamy podle zakona
o regulaci reklamy, zadny vliv skuteénost, ze osoba, ktera se zavazala umistit reklamu na reklamni
zarizeni, splnila sviij zavazek pomoci jiné osoby. Tato pravni véta, ktera z rozsudku vyplyva, je pro
spravni organ zavazna, nebot’ je vazan nazorem Nejvyssiho spravniho soudu. Z pohledu tohoto
rozsudku je proto v daném pripadé osobou, ktera se zavazala umistit reklamu obvinéna a tento svuj
zavazek splnila pomoci jiné osoby, dle dodateéné doruéenych ,,Prohlaseni k prestupkovému frizeni“
ze dne 16. a 17.2.2026, konkrétné spole¢nostmi FAMEDIA OUTDOOR s.r.0., Superboard s.r.0., Super
poster, s.r.o., a AREA 73 s.r.o.

Lze tedy konstatovat, Ze pravnim zastupcem obvinéné dorucené ,Prohladeni k pfestupkovému fizeni“ ze dne
16.2.2026 spole¢nosti FAMEDIA OUTDOOR s.r.o., ktera se zavazala pro obvinénou zajistit instalaci
reklamnich plachet pod €. 1 (a), pod €. 6 (f), pod €. 7 (g) a pod €. 8 (h); doru¢ené ,Prohlaseni k prestupkovému
fizeni“ ze dne 16.2.2026 spole€nosti Superboard s.r.o0., kiera se zavazala pro obvinénou zajistit instalaci
reklamnich plachet pod €. 3 (c) a pod €. 4 (d); doru€ené ,Prohlaseni k pfestupkovému fizeni“ ze dne
16.2.2026 spoleCnosti Super poster, s.r.o., ktera se zavazala pro obvinénou zajistit instalaci reklamni plachty
pod €. 10 (j); a E-mailové prohlaSeni (neuvedeno ze kterého dne) spole€nosti AREA 73 s.r.o., ktera sdéluje,
Ze je provozovatelem reklamni plochy a je opravnéna instalovat a deinstalovat reklamni plachty na misté
uvedené pod €. 11 (k), nezbavuji obvinénou odpovédnosti za spachany prestupek. Obvinéna se k Sifeni
reklamy prvotné sama zavazala, coz potvrzuji dolozené smlouvy a faktury zadavatell - objednavatelu tak jak
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je uvedeno v odGvodnéni rozhodnuti pod bodem 1-11. Nelze tedy pfipustit, Ze by obvinéna neméla nad
umisténim reklamnich plachet faktickou ani pravni kontrolu. Bylo Cisté na ni, zda reklamni plachty na
pronajaté plochy umisti sama, &i vyuZije sluZeb jiné osoby. Nelze proto hovofit o tom, Ze neméla situaci pod
kontrolou, jen méla svobodnou volbu v tom, jak reklamu umisti, resp. zda tak ucini sama, & pomoci jiné
osoby. Tuto svobodnou volbu méla pravé diky tomu, Ze méla nad situaci kontrolu. Je to pravé obvinéna, kdo
jednal prvotné se spoleCnostmi, kdo na sebe prevzal zavazek, ze umisti reklamy na konkrétni reklamni
plochy, byt svuj zavazek spinila pomoci dalSi osoby. Z toho vyplyva, ze Sifitelem reklamy neni jen ten, kdo
reklamu realné umistuje, jak se nespravné snazi popisovat obvinéna prostfednictvim svého pravniho
zastupce, ale za aktivni ¢innost Ize také oznadit i jeji pravni jednani, kterym zajistila spInéni své smluvni
povinnosti umistit reklamni plachty pomoci jiné osoby. V takovém okamZiku jisté musela védét o tom, Ze
reklama bude na zakladé jejiho pravniho jednani Sifena ve smyslu zakona o regulaci reklamy. Tim, zZe
obvinéna prostfednictvim svého pravniho zastupce poskytla informace plynouci z prohlaseni
k pfestupkovému Fizeni ze dne 16.2.2026 a priloZzenych faktur o dalSich Sifitelich reklamy spoleCnosti
FAMEDIA OUTDOOR s.r.0., Superboard s.r.o., Super poster, s.r.o., a AREA 73 s.r.o., a to az po ro¢ni Ihuté
od vydani pfikazu (€. j.. MHMP 95814/2025 ze dne 6.2.2025), znemozZznila tak zahajeni fizeni o pfestupku
s témito dalSimi Sifiteli & spojeni s jiz zahajenymi. Zda toto dodatecné zaslani bylo cilené ve snaze dalSiho
protahovani vedeného fizeni, zistava jen spekulaci.

Ve vyjadfeni v odst. 6, 9 a 13 obvinéna pfiznava, ze reklamni plachty uvedené ve vyroku a v odivodnéni pod
€. 2 (b), 5 (e) a 9 (i) instalovala a provozovala v ramci své reklamni Cinnosti, s tim, ze se klientim zavazala
pred ucinnosti novely nafizeni €. 26/2005 Sb. hl. m. Prahy vydané pod ¢&. 7/2024 Sb. hl. m. Prahy s u&innosti
1.7.2024. V odst. 13 u reklamni plachty pod &. 9 (i) v8ak uvadi datum uzavieni medialni smlouvy dne
22.5.2025. K tomu Ize uvést nasledujici. Obvinéna se reklamni €innosti vénuje od 16.9.2014. Za dobu svého
pusobeni ma dostateCné zkuSenosti a povédomi o tom, jak se Hlavni mésto Praha snazi vyrovnat
s prebujelym vizualnim smogem, a proto postupné pfijima opatieni, jak toto znecistovani verejné pristupnych
prostor nejriznéjSimi druhy reklamnich médii regulovat. Obvinéné je velmi dobfe znama situace a postup,
jak dlouze se, ve spolupraci s Ufadem pro ochranu hospodaiské soutéZe v Brné&, pfipravovala a upravovala
novela nafizeni, nez dostala finalni podobu a nabyla u€innosti az od 1.7.2024. Spravni organ je pfesveédcen,
Ze obvinéna, pokud by byla provazena bdélosti, ostraZitosti a zodpovédnosti v ndpomoci odstrafiovani tohoto
vizualniho smogu, méla dostatek Casu se této novele pfizplsobit a pFedejit tak vlastnimu poruSovani
nafizeni. Zajisté si téZ musela byt védoma, ze smlouvy, které uzavrela dle ob&anského zakoniku pred
ucinnosti novely, nejsou nadfazeny vefejnopravnim normam. Mohla kdykoli tyto smlouvy pferusit &i ukondit,
aby se tak vyhnula hromadnému porusSovani nafizeni a zakona. Nelze tedy pfipustit nazor, Ze novela nafizeni
platna od 1.4.2026 nerespektovala, Zze jsou medialni smlouvy uzavirany na stfednédobé i dlouhodobé
obdobi. Obvinéna prostfednictvim pravniho zastupce se dale mylné domniva, Ze v pfipadech uvedenych ve
vyroku pod €. 6 (f) a 8 (h), ve vyjadfeni uvedeno v odst. 10, 12 a 16, se na tyto reklamy vztahuje vyjimka,
nebot byly umistény na slepych Stitovych sténach. Zaslané fotografie, jez byly pfilohou vyjadfeni, z ulice
Délnicka 194/2, Praha 7 (pofizena v Cervenci 2019), a z ulice Pacovska 867/35, Praha 4 (bez data pofizeni),
zcela jasné vypovidaji, ze se nemuze jednat o umisténi reklamnich plachet na slepé stitové sténé domu. Jak
spravné uvedla obvinéna v doplnéném vyjadieni ze dne 4.8.2026 v bodu IV. odst. 15, ,Podle § 1 odst. 3
Narizeni se na zbylém tzemi hlavniho mésta Prahy zakaz Sifeni reklamy prostfednictvim plachet nevztahuje
na komunikacni média, ktera nejsou nasvicena, jsou umisténa na slepych Stitovych sténach budov, tedy na
sténach budov bez dvernich otvort a okennich otvort obytnych mistnosti, a nepfekracuji obrys této stény.
Jde o vyslovnou vyjimku, jejiz spIinéni musi byt u kazdé reklamy posouzeno podle konkrétnich skutkovych
okolnosti“. V obou posuzovanych pfipadech obvinéna prostfednictvim pravniho zastupce pfiznava umisténi
reklamnich plachet na budovach, avSak hovofi o umisténi na slepé Stitové stény domu. Smérodatné pro
rozhodovani spravniho organu jsou zjisténé skuteCnosti z mista ohledani a mistniho Setfeni, kdy z pofizené
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fotodokumentace je zcela zfejmé, ze pfedmétné plachty byly umistény na hlavnich fasadach doma. Tvrzeni
obvinéné je pouze uUcelové a zavadéjici, nebot mista, kde byly tyto reklamni plachty Sifeny, jsou hlavnimi
fasadami (pracelim) budov. Pruceli je zpravidla pfedni strana budovy (hlavni fasada), zpravidla bohatéji
dekorovano nez ostatni fasady a byva ukon&eno Stitem &i atikou. Priceli Budovy v ulici Délnicka 2/194, Praha
7, a v ulici Pacovska 867/35, Praha 4, jsou orientovana do velmi frekventovanych ulic, kde jezdi hromadna
doprava a nejsou slepou Stitovou sténou ¢i slepou fasadou budovy. Dle pofizené fotodokumentace jsou tyto
hlavni fasady budov, na kterych se nachazely velkoploSné reklamni plachty, prosklené s okennimi otvory
obytnych mistnosti, nachazi se zde hlavni vstupy do objektll a budovy jsou oznaceny s Cisly popisnymi.
Nelze tedy souhlasit s tvrzenim, zZe se jedna o slepé Stitové stény budov, které byvaiji zpravidla bo¢ni sténou
budov bez oken a vchodovych dvefi. V souvislosti s timto nelze tedy hlavni fasadu (praceli domu) délit
ucelové na dvé Casti, ale musi se sténa posuzovat v celku. SkuteCnost, Ze pfedmétné reklamni plachty
v dobé kontroly nebyly osvétlené a neprekracovaly obrys budovy, neni poleh¢&ujici okolnosti a neni divodem
pro vyvinéni se ze spachaného pfestupku.

S ohledem na to, ze obvinéna ve svém vyjadfeni v odst. 5, 7, 7, 10, 11, 14 a 15 uvadi, ze umistovani
reklamnich plachet probihalo v souladu se stavebnimi pfedpisy, spravni organ z procesni opatrnosti a
predchazeni pritahim fizeni, pozadal dotéené stavebni Ufady o poskytnuti informace, zda se v jednotlivych
pfipadech jednalo o reklamni zafizeni zfizené podle zvlastniho pravniho predpisu (bylo jiz uvedeno vyse).
Od vSech oslovenych ufadd spravni organ postupné obdrzel sdéleni s konstatovanim, ze se ani v jednom
pfipadé nejednalo o reklamni zafizeni, ani o stavbu pro reklamu podléhajici posuzovani podle stavebniho
zakona.

Podle ustanoveni § 1 odst. 2 zdkona o regulaci reklamy se reklamou rozumi oznameni, pfedvedeni €i jina
prezentace Sifené zejména komunikaénimi médii, majici za cil podporu podnikatelské €innosti. Obsah na
veskerych uvedenych reklamnich plachtdch mél zcela jisté za cil podporovat podnikatelskou ¢innost
subjektl, ktefi si jejich Sifeni objednali u obvinéné, ktera tak ve vSech popsanych pfipadech vystupuje
v postaveni Sifitele reklamy, o ¢emz spravni organ nema na zakladé vyjadfeni pfedmétnych zadavatell
reklamy a jimi doloZzenych dokladl, zadné pochybnosti.

Spravni organ povazuje skutkova zjisténi za zcela dostateCna a prikazna, a proto pfistoupil po splnéni
zakonnych podminek k rozhodnuti ve véci.

Podle ustanoveni § 8a odst. 1 pism. b) zakona o regulaci reklamy se pravnicka osoba nebo podnikajici
fyzicka osoba jako Sifitel dopusti pfestupku mimo jiné tim, ze Sifi reklamu, ktera je podle § 2 odst. 1 pism. d)
zakona o regulaci reklamy zakazana.

Dle § 1 odst. 2 pfedmétného nafizeni se Sifeni reklamy komunikaénimi médii podle § 3 pism. a), b), ¢c) a g)
na verejné pristupnych mistech mimo provozovnu jinym zptusobem nez prostfednictvim reklamniho nebo
propagacniho zafizeni zfizeného podle stavebniho zakona na Uzemi pamétkové zény "Vinohrady, Zizkov,
Vrsovice" v méstskych Castech Praha 2, Praha 3 a Praha 10, uzemi pamatkové zény "Nusle" v méstskych
Castech Praha 2 a Praha 4, uzemi pamatkové zény "Karlin" v méstské ¢asti Praha 8, Uzemi pamatkové zony
"Dejvice, Bubene€, horni HoleSovice" v méstskych Castech Praha 6 a Praha 7, uzemi pamatkové zony
"Smichov" v méstské &asti Praha 5, uzemi pamatkové zény "Vilova kolonie Ofechovka" v méstské Casti
Praha 6 (dale jen ,chranéna zéna B), zakazuje.

Dle § 1 odst. 3 tohoto nafizeni se Sifeni reklamy komunikaénimi médii podle § 3 pism. ¢) a g) na vefejné
pFistupnych mistech mimo provozovnu jinym zpasobem nez prostfednictvim reklamniho nebo propagacniho
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zafizeni zfizeného podle stavebniho zakona se na zbylém uzemi hlavniho mésta Prahy zakazuje. Zakaz
Sifeni reklamy komunika¢nimi médii podle § 3 pism. g) se nevztahuje na ta komunikacni média, jez nejsou
nasvicena, jsou umisténa na slepych §stitovych sténach a slepych fasadach budov a nepfekracuiji jejich obrys.

Komunika&nimi médii, kterymi nesmi byt Sifena reklama na vefejné pfistupnych mistech mimo provozovnu,
jsou dle ustanoveni § 3 pism. g), pfevésy a plachty z jakéhokoliv materialu, kromé téch, které jsou umistény
pouze na stavebnim leSeni stojicim na pfiléhajici pozemni komunikaci po dobu provadéni stavebnich praci
na objektu, ktery kryji, pokud tyto pfevésy a plachty zaroven zobrazuji tento objekt a plocha vlastni reklamy
necini vice nez 20 % celkové plochy prevésu nebo plachty. Z pofizené fotodokumentace, ktera je soucasti
spisového materialu ve véci, je patrné, Ze predmétna reklamni sdéleni byla v dobé jejich zjiSténi umisténa
na vySe uvedenych plachtach, a to na fasadach objektl nachazejicich se v 8 z 11 pfipadl na katastralnich
uzemich vymezenych ve shora citovaném § 1 odst. 3 tohoto nafizeni.

Plachta na adrese Bélehradska 190/8, Praha 4, katastralni uzemi Nusle, se nachazi na uzemi vymezeném
v § 1 odst. 2 tohoto nafizeni.

Z uvedeného vyplyva, ze prokazatelné doslo ke spachani prestupku, a proto spravni organ uloZzil obvinéné
spravni trest ve formé pokuty. Pfestupek byl spachan ve formé pokracovani dle ustanoveni § 7 odst. 1 zakona
0 odpovédnosti za prestupky, které stanovi, ze pokraCovanim v pfestupku se rozumi takové jednani, jehoz
jednotlivé dil¢i utoky vedené jednotnym zamérem naplfuji skutkovou podstatu stejného prestupku, jsou
spojeny stejnym nebo podobnym zpuisobem provedeni, blizkou souvislosti asovou a souvislosti v predmétu
utoku. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze vSechny tyto znaky pokracovani v pfestupku byly naplnény, jelikoz
jednotlivé dil&i utoky byly vedeny jednotnym zamérem, kterym bylo §ifit reklamu, a to za uéelem dosazeni
zisku. Jednotlivé dil¢i utoky vedly k naplnéni skutkové podstaty stejného prestupku. Stejny zplasob provedeni
je rovnéz patrny, nebot obvinéna ve vSech pfipadech S§ifila reklamu takika stejnym zpldsobem, a to
prostfednictvim zavéSené reklamni plachty, popfipadé vice plachet najednou. Blizka ¢asova souvislost je
dana tim, Zze 18 dil€ich utoku bylo provedeno v pribéhu 7 mésiclh. Spravni organ zastava nazor, ze jiny
spravni trest by obvinénou nevedl k napravé a nezaijistil by dodrZzovani zakona o regulaci reklamy.

Pfestupek je podle zakona o odpovédnosti za pfestupky definovan v § 5 tohoto zakona jako ,spoleCensky
Skodlivy protipravni €in, ktery je v zakoné za pfestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené
zakonem, nejde-li o trestny €in“. S ohledem na tuto citovanou zakonnou definici Ize konstatovat, Ze pfestupek
je ve smyslu zakona o odpovédnosti za pfestupky vymezen na zakladé takzvaného materialné-formalniho
pojeti, pficemz ke vzniku odpovédnosti za tento pfestupek musi byt naplinény vdechny jeho znaky sou€asnég,
tedy vCetné znaku materialniho, jimz je spole€enska Skodlivost. Materialni stranka pfestupku obvykle byva
naplnéna jiz samotnym naplnénim stranky formalni, nebot legislativni vymezeni pojmovych znaki
jednotlivych pfestupku pfedpoklada, ze se jedna o jednani spoleCensky Skodliva. ,Spravni organ zjisténi a
zhodnoceni charakteru a stupné spolecenské Skodlivosti pro odpovédnost za prestupek zpravidla neuvadi
v odGvodnéni rozhodnuti tehdy, jestlize bylo shledano naplnéni materialni stranky. Je tedy obsazeno v
oduvodnéni implicitné. Pokud ale existovaly urcité pochybnosti o napinéni materialniho znaku, musi byt zavér
spravniho organu v rozhodnuti odivodnén. Nestaci vSak poukazat na obecné skutecnosti a okolnosti, které
by mohly oduvodnit naplnéni materialniho znaku v jiném nebo v mnoha dalSich pfipadech, ale musi byt
konkretizovany na jedine¢ny rozhodovany pfipad“ (Praskova, Helena: Nové prestupkové pravo, strana 100).

V projednavaném pfipadé prvoinstancni organ neshledal natolik vyznamné okolnosti, které by vyluCovaly

naplnéni materidlniho znaku pfestupku (viz rozsudky Nejvy$Siho spravniho soudu €.j. 9 As 34/2012-28 ze
dne 09.08.2012 a 7 As 63/2015 ze dne 09.04.2015). Spravni organ zastava nazor, Ze uvedené jednani
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napliiuje znaky spoleCenské Skodlivosti (a tedy také materialni stranky pfestupku). Pfi uréeni stupné
spoleCenské Skodlivosti se vychazi ze skutkové podstaty uvedené v zakoné o regulaci reklamy, dale je
mozno zkoumat vyznam chranéného zajmu, zpusob provedeni Cinu, jeho nasledky a okolnosti. Vyznam
chranéného zajmu byl zakonodarcem v projednavaném pfipadé stanoven prostfednictvim maximalni vyse
pokuty (2 000 000 K&) a jevi se tak jako zavazny. Je tfeba uvést, Ze ¢im vyS$si bude spoleCenska Skodlivost
toto jednani nemohlo byt vibec kvalifikovano jako prestupek. Ze skutkovych okolnosti je nepochybné, ze
posuzovany skutek neodpovida bézné se vyskytujicim jednanim stejné skutkové podstaty, nybrz tyto
vyznamné piekonava pravé i s ohledem na ucinek. V daném pfipadé se jednalo o umisténi jedné
velkoformatové plachty umisténé na slepé Stitové sténé v chranéné zoné B a desiti velkoformatovych plachet
na rtznych mistech zbylého Uuzemi hlavniho mésta Prahy. V pfipadé jejich umisténi na slepych Stitovych
zdech na zbylém uzemi hlavniho mésta Prahy, byly plachty nasviceny. Tato skute€nost jednoznacéné doklada,
Ze se nejedna o mezni pfipad, kdy by bylo viibec mozné pochybovat o naplnéni materialni stranky prestupku
a bagatelnim jednani. SpoleCenskou Skodlivost jednani spravni organ spatfuje v nerespektovani platné
pravni Upravy — nafizeni, jehoz nasledkem je zasah do zakonem chranéného zajmu, jimz je v daném pfipadé
zajem vefejnosti na regulaci uréenych komunika&nich médii v dané oblasti.

Nerespektovani platnych pravnich pfedpist je v tomto pfipadé prezentovano vuci Siroké verejnosti zahrnujici
jak subjekty provozujici podnikatelskou Cinnost, tak i mistni obyvatele a nahodné projizdéjici osoby. Jiny
podnikatelsky subjekt, ale i vefejnost mlize pozorovanim protipravniho jednani ve svém okoli nabyt
zavadéjiciho dojmu, Ze jde o spravné jednani, resp. vyvolavat pochybnosti o nutnosti dodrZzovat platné pravni
pfedpisy v pfipadech, kdy by protipravni jednani nebylo pfisluSnym spravnim organem pfesetfeno a
adekvatné o ném rozhodnuto. | v téchto souvislostech spatfuje spravni organ tento pfestupek jako
spoleCensky vyznamné Skodlivy.

PFi ivaze o druhu a vysi spravniho trestu pfihlizel spravni organ nejen k povaze a zavaznosti pfestupku, ale
i k pfitézujicim okolnostem, k povaze &innosti a majetkovym pomérdm obvinéné.

Spravni organ ulozil obvinéné spravni trest ve formé pokuty, jelikoz zastava nazor, Ze jiny druh spravniho
trestu by nesplnil poZadovany cil — zamezeni protipravniho jednani.

Spravni organ pfihlédnul k zavaznosti pfestupku (ktera je vyjadfena maximaini vysi spravniho trestu pokuty
2 000 000 K¢ a jevi se tedy jako vysoka) a zpusobu jeho spachani — Sifeni reklamy v chranénych zénach
mésta, ktera zcela zamérné cili na mozné spotfebitele, a to jak fidiCe projizdéjicich vozidel, tak osoby
prochazejici v blizkém okoli téchto plachet, jez jsou viditelné, diky velkym rozmérim, i z pomérné znacné
vzdalenosti. Jedna se o velmi exponovana mista na uzemi hlavniho mésta Prahy. Ve vySe popsanych
pfipadech byla zvolena nepfehlédnutelna komunikacni média (velkoformatové plachty - ve vétSiné pfipadu
v no¢nich hodinach nasvicené), které nelze nevnimat z tisicl projizdéjicich vozidel, stejné tak pfi chuzi
chodcl, ktefi se pohybuiji v jejich okoli. VeSkeré plachty jsou viditelné z velké vzdalenosti, tedy je nesporné,
Ze cili na co mozna nejvétsi skupinu potencialnich spotrebitelt. Nasledkem pFestupku je poruseni zakonem
chranéného zajmu na dodrzovani nafizeni obce. Zakladni povinnosti kazdého podnikajiciho subjektu je
dodrzovani pfislusnych pravnich pfedpisu, pficemz tento subjekt si musi byt védom odpovédnosti za jejich
dodrzovani a pro pfipad jejich porudeni povinnosti nést sankce s tim spojené.

Jako jedinou polehcujici okolnost pfi stanoveni vySe pokuty spravni organ spatfuje bezuhonnost obvinéné,

tzn, Ze za podobny pfestupek v minulosti nebyla sankcionovana. Av8ak na druhou stranu je zarazejici, ze
vzhledem k jeji dlouholeté, cca desetileté Cinnosti, kdy podnika v nabidce pronajmu venkovnich reklamnich
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ploch neni ochotna respektovat nafizeni Hlavniho mésta Prahy pro regulaci reklamy na vefejnosti (mimo
provozovny). Spravni organ ma tedy v daném pfipadé za to, ze doSlo jak k napInéni vSech znaku prestupku.

Spravni organ zkoumal majetkové pomeéry obvinéné, zda vySe ulozené pokuty, by nemohla pro ni mit
likvidani charakter. PfestoZe zakladni kapital spole¢nosti €ini 20 000 K&, nahledem do Vefejneho rejstiiku a
Sbirky listin bylo ze sbirky listin zjiS§téno, Zze obsahuje UCetni zavérku za rok 2025, ze které vyplyva, ze
spolecnost v roce 2025 hospodaifila s vyrovnanym rozpoctem a nebyla ve ztraté. Z dolozenych objednavek,
a zvlasté faktur od jednotlivych zadavatell, ktefi uzavreli objednavky s obvinénou jako Sifitelem reklamy pro
umisténi velkoplosnych reklamnich plachet na uzemi Prahy, plyne, ze vySe fakturovanych Castek dalece
presahovaly vy3i sankce, nez je obvinéné uloZena.

Ulozeny spravni trest - pokutu s ohledem na sou€asné cenové a vydélkové poméry nelze povazovat za
likvidacni ve smyslu rozsudku NejvysSiho spravniho soudu €.j. 1 As 9/2008 — 133 ze dne 20.04.2010, podle
kterého je spravni organ ukladajici pokutu povinen pfihlédnout k osobnim a majetkovym pomérim pachatele
tehdy, pokud je podle osoby pachatele a vySe pokuty, kterou Ize ulozit, zfejmé, Zze by pokuta mohla mit
likvidani charakter. V této souvislosti je konstatovano, Zze vySe pokuty byla v daném pfipadé stanovena pfi
spodni hranici maximalni mozné pokuty 2 000 000 K& (§ 8a odst. 5 pism. b) zakona o regulaci reklamy) a
nepresahuje tedy mozné vynosy z podnikatelské ¢innosti a neni rovnéz zpusobila zapfic€init jeji ukon€eni ani
platebni neschopnost. Bylo zjisténo, Ze obvinéna neni evidovana v Insolvenénim rejstriku.

Pokud se jedna o nahradu nakladu fizeni, uklada spravni organ obvinéné povinnost nahradit naklady fizeni
podle ust. § 95 odst. 1 zak. o odpovédnosti za pfestupky (stanovené § 6 odst. 1 vyhl. €. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni
¢astky nakladul fizeni, ve znéni vyhl. €. 112/2017 Sb.), s u€innosti od 01.07.2024, ve vysi 2 500 K¢.

Z vySe uvedenych divodu spravni organ rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti o prestupku, kterym byla vyslovena vina, Ize podat odvolani ve lhaté 15 dn(
ode dne oznameni (doruc€eni) rozhodnuti, pfi€emz za prvni den Ihlty se povazuje den nasledujici po dni, kdy
bylo rozhodnuti oznameno (doru¢eno). Pfipadne-li konec Ihuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim
dnem lhaty nejblizsi pFisti pracovni den.

Odvolani se podava u odboru Zivnostenského a ob¢anskospravniho Magistratu hlavniho mésta Prahy,
Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1 a rozhoduje o ném Ministerstvo primyslu a obchodu.

Mgr. Pavel Stefanak

feditel odboru Zivnostenského a ob&anskospravniho
Magistratu hlavniho mésta Prahy

podepsano elektronicky
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