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ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebniho fadu, jako odvolaci spravni organ, prislusny podle § 81
odst. 3 pism. a) zakona €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjsSich predpisu, a § 89
odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu, ve véci odvolani, které podala
spole¢nost

Ceské pristavy, a.s., ICO 45274592, Jankovcova 1627/16a, 170 00 Praha 7 — HoleSovice

(dale ,odvolatel*) proti rozhodnuti, které k zadosti hlavniho mésta Prahy, ICO 00064581, Marianské
nameésti 2/2, 110 00 Praha 1 — Staré Mésto, zastoupeného spole¢nosti Technicka sprava komunikaci hl. m.
Prahy, a.s., ICO 03447286, Veletrzni 1623/24, 170 00 Praha 7 — Hole$ovice (dale ,zadatel®), vydal Urad
méstské &asti Praha 7, stavebni Gfad (dale jen ,stavebni ufad®) pod &.j. MC P7 351111/2022/SU/Vm,
sp.zn. MC P7 366799/2020/SU/Vm ze dne 7.11.2022, jehoZ pfedmétem je

uzemni rozhodnuti o umisténi stavby ,,Jankovcova, P7, €. akce 999321“ — prelozky a nové umisténi
siti technické infrastruktury
Praha, HoleSovice, ul. Jankovcova, U Vody, Varhulikové, Pfivozni, U Pergamenky, U Priihonu, U Uranie,

na pozemku parc. €. 503, 2281/2, 2291, 2294/1, 2297/1, 2297/14, 2299 v katastralnim Uzemi HoleSovice
(dale téz ,stavba“ nebo ,zamér“), rozhodl podle § 90 odst. 1 pism. ¢) ve spojeni sust. § 90 odst. 5
spravniho fadu takto:

Rozhodnuti stavebniho Urfadu se méni tak, Ze:

1. Vyrok o umisténi stavby se oznacduje jako vyrok I., a to tak, Ze ve vyroku rozhodnuti se text: ,a na
zakladé toho vydava podle § 79 odst. 1 a § 92 stavebniho zakona rozhodnuti o umisténi stavby*
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nahrazuje textem (zména vyznacCena tu¢né): ,a na zakladé toho I. vydava podle § 79 odst. 1 a § 92
stavebniho zakona rozhodnuti o umisténi stavby*.

2. Doplfuje se vyrok II., a to tak, Ze ve vyroku rozhodnuti se pred text ,U&astnikem Fizeni podle § 27 odst.
1 zak. €. 500/2004 Sb., spravni fad je...“ vklada text: ,ll. podle § 8 odst. 6 zakona €. 114/1992 Sb., o
ochrané prirody a krajiny ve znéni u¢inném k 31.12.2023 povoluje kaceni drevin a stanovuje
povinnost nahradni vysadby podle niZze uvedenych podminek €. 15 — 16 pro umisténi a projektovou
pfipravu stavby*.

3. Ve vyroku rozhodnuti v podminkach pro umisténi a projektovou pfipravu stavby se vklada podminka
oznacena €. 1, kterd zni: ,1) Stavba se umistuje na pozemcich parc.¢. 503, 2281/2, 2291, 2294/1,
2297/1, 2297/14, 2299 v katastralnim uzemi HoleSovice v rozsahu dale uvedenych stavebnich objekt(
(S0O), tak, jak je vyznaCeno ve vykresech 5.1. Specialni situacni vykres — Inzenyrské sité na podkladu
katastralni mapy a zaméfeni 1. &ast, 5.2. Specialni situaéni vykres — InZenyrské sité na podkladu
katastralni mapy a zaméfeni 2. &ast, 5.3. Specialni situaéni vykres — InZenyrské sité na podkladu
katastralni mapy a zaméreni 3. ¢ast.“ Dosavadni podminky pro umisténi a projektovou pfipravu stavby
€. 1 — 16 se oznacuji jako €. 2 — 17. Podminka pro realizaci stavby €. 17 se oznacuje jako €. 18.

Ve zbytku se rozhodnuti potvrzuje.

Ugastnici Fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho Fadu, na néZ se vztahuje rozhodnuti spravniho organu:

HLAVNI MESTO PRAHA, Marianské namésti 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto

CETIN a.s., Ceskomoravska 2510/19, 190 00 Praha 9-Liben

Classic Park Group s.r.o., Jankovcova 1037/49, 170 00 Praha 7-HoleSovice

Ceské pfistavy, a.s., Jankovcova 1627/16a, 170 00 Praha 7-Hole3ovice

DDK Real s.r.o0., Ortenovo namésti 1571/15a, 170 00 Praha 7-HoleSovice

Méstska ¢ast Praha 7, Urad méstské ¢asti Praha 7, odbor majetku, U prdhonu 1338/38, 170 00 Praha
7-HoleSovice

Prazska plynarenska Distribuce, a.s., U plynarny 500/44, 140 00 Praha 4-Michle

Prazska plynarenska, a.s., Narodni 37/38, 110 00 Praha 1-Nové Mésto

Prazska teplarenska a.s., Partyzanska 1/7, 170 00 Praha 7-Hole3ovice

PREdistribuce, a.s., Svornosti 3199/19a, 150 00 Praha 5-Smichov

Quantcom, a.s., Kfizikova 237/36a, Praha 8-Karlin, 186 00 Praha 86

T-Mobile Czech Republic a.s., Tomitkova 2144/1, Praha 4-Chodov, 148 00 Praha 414
Vodafone Czech Republic a.s., namésti Junkovych 2808/2, Praha 5-Stodulky, 155 00 Praha 515

Odivodnéni:

Stavebni ufad vydal dne 7.11.2022 pod ¢&j. MC P7 351111/2022/SU/Nm, sp.zn. MC P7
366799/2020/SU/Vm uzemni rozhodnuti podle § 79 odst. 1 a § 92 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist, kterym umistil vySe uvedenou
stavbu technické infrastruktury nazvanou ,Jankovcova, P7, €. akce 999321%
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Pfedmétem zaméru je umisténi novych siti a pfelozky stavajicich technické infrastruktury v prostoru ulic
Jakovcova, U Vody, Varhulikové, U Pergamenky, U Prihonu, U Uranie v souvislosti s planovanou
rekonstrukci a revitalizaci ulice Jankovcova.

Proti uvedenému rozhodnuti stavebniho Gfadu podala spoleénost Ceské pristavy, a.s., odvolani, k jehoz
obsahu se odvolaci spravni organ vyjadfi nize.

Vzhledem k tomu, ze stavebni Ufad neshledal podminky pro zru$eni nebo zménu rozhodnuti podle § 87
spravniho fadu, pfedal spis odvolacimu spravnimu organu.

Odvolaci spravni organ ovéfil, Ze odvolani bylo podano uéastnikem fizeni a Ze bylo podano v zakonem
stanovené Ih(té. Odvolani je tedy pfipustné a v€asné.

Podle § 89 odst. 2 spravniho fadu pfezkoumava odvolaci spravni organ soulad napadeného rozhodnuti a
fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Spravnost pfezkoumava v rozsahu
namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem. V souladu s § 82 odst. 4
spravniho fadu k novym skute€¢nostem a k navrhim na provedeni novych dukazl, uvedenym v odvolani
nebo v pribéhu odvolaciho fizeni, se pfihlédne jen tehdy, jde-li o takové skute€nosti nebo dikazy, které
ucastnik nemohl uplatnit dfive.

Z predlozeného spisového materialu odvolaci spravni organ zjistil nasledujici skuteénosti (vSechny nize
uvadéné pozemky a stavby se nachazi v k.u. HoleSovice):

Zadatel podal dne 30.11.2020 Zadost o vydani Uzemniho rozhodnuti pro pfedmétnou stavbu. ProtoZe
Zadost nebyla uplna a nebyla doloZzena v8emi pozadovanymi podklady a zavaznymi stanovisky, vyzval
stavebni Ufad dne 14.4.2021 Zadatele k doplné&ni Zadosti a souasné prerusil fizeni. Zadost byla kompletné
doplnéna dne 26.8.2022. Stavebni ufad dne 31.8.2022 oznamil zahajeni uzemniho fizeni a soucasné
nafidil ve véci Ustni jednani, které se konalo dne 4.10.2022 a o jeho prabéhu byl sepsan protokol. Zastupce
nynéjSiho odvolatele se ustniho jednani zucastnil a uplatnil pfi ném namitky. Po provedeném fizeni vydal
stavebni Ufad uzemni rozhodnuti ze dne 7.11.2022, které bylo napadeno odvolanim a je pfedmétem tohoto
odvolaciho fizeni.

Podané odvolani sméfovalo proti obsahu zavaznych stanovisek dotéenych organd. Odvolaci spravni organ
proto pfedmétna zavazna stanoviska v souladu s § 149 odst. 7 spravniho Ffadu postoupil pfislusSnym
nadfizenym dotéenym organum k pfezkoumani. Sdélenim ze dne 10.7.2024 informoval u€astniky Fizeni o
vysledcich pfezkoumani zavaznych stanovisek, resp. o doplnéni podkladu, sdélil jim, kdy a kde se s témito
dopInénymi podklady mohou seznamit a vyjadfit se k nim. U&astnici fizeni této moznosti vyuzZili. Odvolatel
nahlizel do spisu dne 16.7.2024 a dne 25.7.2024 bylo doruceno jeho vyjadreni k doplnénym podkladim.

Dne 1.7.2024 nabyl plné ucinnosti zakon &. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdé&jSich predpist
(dale ,NSZ*). Podle § 330 odst. 1 se fizeni a postupy zahajené pifede dnem nabyti ucinnosti tohoto zakona
dokonéi podle dosavadnich pravnich pfedpisu. Vzhledem ktomu, Zze pfedmétné fizeni bylo zahajeno
podanim zadost dne 30.11.2020, fizeni se dokon&uje podle zakona &. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani
a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisl. Soulad s obecnymi pozadavky na vystavbu je posuzovan
podle nafizeni €. 10/2016 Sb. hl. m. Prahy, kterym se stanovuji obecné poZadavky na vyuzivani uzemi a
technické pozadavky na stavby v hlavnim mésté Praze (PrazZské stavebni pfedpisy), dale PSP.
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Po posouzeni pfedloZzeného spisu dospél odvolaci spravni organ k zavéru, Ze napadené rozhodnuti je
treba zmeénit. Zménu napadeného rozhodnuti odlivodniuje odvolaci spravni organ nasledovné:

Jak bylo uvedeno vySe, fizeni a postupy zahajené prede dnem plné ucinnosti NSZ se podle § 330 odst. 1 a
§ 334a odst. 1 a 3 NSZ dokon¢i podle dosavadnich pravnich predpist. To se vztahuje i na zakon
¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny (dale ,ZOPK"). V daném pfipadé se proto postupuje podle
ZOPK ve znéni u¢inném k 31.12.2023.

Stavebni Ufad v podminkach napadeného rozhodnuti stanovil podminky pro kaceni dfevin v€etné nahradni
vysadby, a to na zakladé souhlasného zdvazného stanoviska organu ochrany pfirody a krajiny (odbor
Zivotniho prostfedi Ufadu méstské &asti Praha 7) sp.zn. MC P7 047973/2020/0ZP/Bit, &j. MC P7
090908/2020/0ZP/Bit ze dne 25.3.2020. Z ustanoveni § 8 odst. 6 ZOPK (ve znéni G&inném k 31.12.2023)
vyplyva, Ze povoleni kaceni dfevin, vCetné uloZzeni pfiméfené nahradni vysadby, je-li v zavazném
stanovisku organu ochrany pfirody stanovena, vydava stavebni ufad a je soucasti vyrokové cCasti
rozhodnuti v izemnim fizeni, resp. je samostatnym vyrokem uzemniho rozhodnuti. Odvolaci spravni organ
proto do vyrokové ¢asti doplnil vyrok Il., kterym se povoluje kaceni dfevin a uklada se nahradni vysadba.
Soucasné oznadil stavajici vyrok (o umisténi stavby) jako vyrok I.

Pozn.: V doplnéném vyroku €. Il. je odkazovano na podminky napadeného uzemniho rozhodnuti tykajici se
kaceni, které jsou nové oznaceny jako &. 15, 16, pficemz pavodné byly oznaceny jako €. 14, 15.

opatfeni a stavebniho fadu, ve znéni do 31.12.2023: ,Pfilohou rozhodnuti o umisténi stavby je katastralni
situacni vykres podle pfiloh €. 1 az 5 k vyhlaSce o dokumentaci staveb. U liniovych staveb delSich nez 1
000 m a staveb zvlasté rozsahlych se pfiklada situacni vykres SirSich vztah( podle pfiloh & 1 az 5
k vyhlaSce o dokumentaci staveb.“ Stavebni Ufad v napadeném rozhodnuti (v ¢asti pfed rozdélovnikem)
sice uvedl, Ze pfilohou jsou specialni situaéni vykresy &. 5.1, 5.2. 5.3., neuvedl to v8ak v podminkach
rozhodnuti. Odvolaci spravni organ toto pochybeni napravil tim, Ze stanovil novou podminku €. 1, ktera na
tyto vykresy odkazuje. Sou€asné posunul Cislovani stavajicich podminek.

Zadnému z udastnik(l, jemuz je ukladana povinnost, nehrozi provedenim zmény napadeného rozhodnuti
Ujma z davodu ztraty moznosti odvolat se.

Po prostudovani pfedlozeného spisu dospél odvolaci spravni organ k zavéru, ze odvolani neni davodné.
K odvolacim davodim uvadi odvolaci spravni organ nasledujici (odvolaci divody uvadény kurzivou ve
zkracené verzi pfi zachovani obsahu):

V uvodu odvolani, v ¢asti oznacené jako ,Vychodiska“, odvolatel konstatuje:

OdVvolatel je provozovatelem verejného pristavu Praha HoleSovice (,Pfistav*), ktery je podle prilohy 11 bodu
2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 13156/2013 ze dne 11. prosince 2013 o hlavnich smérech
Unie pro rozvoj transevropské dopravni sité a o zruSeni rozhodnuti ¢. 661/2010/EU (,Narizeni TEN-T")
soucasti hlavni sité TEN-T. Nafizeni TEN-T jako jednu ze zakladnich priorit pro provoz a rozvoj sité TEN-T
uklada zajistit napojeni jeho soucasti na jiné druhy dopravy, zejména na silniéni a Zelezni¢ni. Odpovidajici
dopravni napojeni pristavu, ktery ma zajistovat plnéni cili a ukolt hlavni sité TEN-T, tak musi byt zajisténo
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pro v8echny druhy vozidel, zejména pro nakladni vozidla a také pro vozidla nadrozmérna. Vefejny zajem
na provozu a rozvoji PFistavu jako soucasti hlavni sité TEN-T vSak Stavebni urad pfi posouzeni souladu
stavby s vefejnymi zajmy zcela opominul. Stavebni ufad tak rozhodoval na zakladé nespravnych, resp.
neuplnych vychodisek, kdyZ pominul zejména pfimo zavazné Narizeni TEN-T.

Podle § 90 odst. 1 stavebniho zékona ,V Uzemnim fizeni stavebni ufad posuzuje, zda je zamér zadatele
v souladu s pozadavky a) tohoto zakona a jeho provadécich pravnich predpisl, zejména s obecnymi
pozadavky na vyuzivani uzemi, b) na vefejnou dopravni nebo technickou infrastrukturu k moznosti a
zpusobu napojeni nebo k podminkam dotéenych ochrannych a bezpecnostnich pasem, c) zvlastnich
pravnich predpisll a se zavaznymi stanovisky, popfipadé s rozhodnutimi dotéenych organl podle zvlastnich
pravnich pfedpis nebo tohoto zakona, popfipadé s vysledkem feSeni rozporu.*

Stavebni ufad zkouma soulad umistovaného zaméru s pozadavky stavebniho zakona a provadécich
predpisu. V uUzemnim Fizeni musi byt jednoznacné vyfeSena vazba na vefejnou dopravni a technickou
infrastrukturu. Podrobnosti napojeni na infrastrukturu upravuje § 31 az § 38 PSP, v tomto pfipadé vSak jsou
predmétem uzemniho fizeni pouze nové inzenyrské sité a prelozky stavajicich inzenyrskych siti,
protoze stavebni upravy komunikaci nevyzaduji podle § 79 odst. 5 stavebniho zakona rozhodnuti o
umisténi stavby ani izemni souhlas. Stavebni Ufad posuzuje i soulad umistovaného zaméru s vefejnymi
zajmy. Vefejné zajmy jsou chranény prostfednictvim dotéenych organd, které vydavaji k umisténi zameéru
zavazna stanoviska (§ 149 spravniho fadu).

Lze posoudit, Ze nové inZenyrské sité ani pfelozky stavajicich inzenyrskych siti v ulici Jankovcova, které
jsou pfedmétem umisténi, neomezi pfistup ani pfijezd k pfistavu HoleSovice, ktery je z kfizovatky ulic
Jankovcova — Varhulikové, protoZe jde o podzemni inzenyrské sité s vyjimkou vefejného osvétleni, jehoz
soucasti jsou stozary verejného osvétleni. Umisténi stozart vS8ak pocita s jizdnim pruhem Sifky 4,25 m a
nebrani pfipadnému rozSifeni vjezdu do arealu pfistavu. Stavebni Upravy prostorového feSeni komunikace
nejsou pfedmétem uzemniho fizeni.

V uzemnim fizeni byla doloZzena souhlasna zavazna stanoviska silniCnich spravnich dfadud k celému
navrhovanému zameéru z hlediska feSeni stavajicich mistnich komunikaci, a to zavazné stanovisko odboru
pozemnich komunikaci a drah MHMP (dale ,MHMP PKD") ze dne 4.3.2020 pod ¢&.j. MHMP-
397323/2020/04/Vo, sp.zn. S-MHMP 193882/2020PKD, k useku komunikace Jankovcova, ktery je mistni
komunikaci |. tfidy, a zavazné stanovisko odboru dopravy Utadu méstské &asti (UMC) Praha 7 ze dne
17.12.2020 pod &j. MCP7 365964/2020/0DO/Mik pro dal$i &ast komunikace Jankovcova mezi
kiizovatkami s komunikacemi Argentinska a U Uranie, ktera je mistni komunikaci Il. tfidy. Lze posoudit, zZe
vydana souhlasna zavazna stanoviska silni¢nich spravnich uradu svédci o tom, Ze nové inzenyrské sité a
prelozky stavajicich inzenyrskych siti neovlivni pfislusnou pozemni komunikaci Ci provoz na ni, tedy ani
provoz do pristavu HoleSovice. Obé vySe uvedena zavazna stanoviska byla na zakladé odvolacich namitek
pfezkoumana nadfizenymi spravnimi organy [blize viz zdavodnéni k odvolacim bodu €. 2 a €. 7 b), c)].

Odvolani je v tomto svém bodé nedivodné.
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V Casti IV. odvolani pak odvolatel uvadi konkrétni odvolaci diivody, které jsou oznaceny jako odvolaci body
¢.1-7.

Odvolaci bod ¢é. 1 — Nepripustna ,salamova“ metoda

Zamér je soucasti SirSiho zaméru ,Jankovcova, Praha 7, ¢ akce 999321% zahrnujiciho celkovou
rekonstrukci ulice Jankovcova, av8ak doS$lo k jeho vycélenéni ¢i oddéleni za ucelem jeho samostatného
povoleni v Uzemnim fizeni.

Odvolatel je presvédcen, Ze rozdélenim zaméru bude Stavebnikovi umozZnéno vyhnout se zakonnym
poZadavkum. Témito zakonnymi pozadavky je zejména § 89 stavebniho zakona, ktery upravuje pfipominky
a namitky uacastniku fizeni, a ustanoveni s nim souvisejici. V daném pripadé dochazi k tomu, Ze namitky
odvolatele nebyly vyporadany s odkazem na to, Ze se netykaji vedeni siti umistovanych, resp.
povolovanych v Uzemnim Fizeni.

Je zcela realné, Ze aZ dojde na povolovaci proces samotnych uprav ulice Jankovcova podle zaméru
s~Jankovcova, Praha 7, ¢. akce 999321 budou namitky odvolatele proti specifikim vedeni, podoby a
uzivéni pozemnich komunikaci vyporadany tak, Ze toto je jiz determinovéno vedenim siti dle Uzemniho
rozhodnuti, popf. dokonce jiz realizovano. V dusledku vySe uvedeného tak fakticky nebude odvolateli
umoznéno se v celém rozsahu branit proti podobé upravy ulice Jankovcova a Stavebnik se tak vyhne
zakonnym poZadavkum na projednani zaméru v celém jeho rozsahu s Gcastniky Fizeni.

Rozdéleni zaméru ,,Jankovcova, Praha 7, ¢. akce 999321 nesplfiuje podminky pro pripustnou etapizaci a
toto rozdéleni je tedy nezékonné. Uzemni rozhodnuti je s ohledem na tyto skuteénosti také nezbytné
povaZovat za nezakonne.

V daném pfipadé se nejedna o etapizaci vystavby. Z pfedloZzeného spisu je zifejmé, Ze projednavany zamér
nazvany ,Jankovcova, Praha 7, ¢. akce 999321“ obsahuje stavby novych inZenyrskych siti a pfelozek
stavajicich inzenyrskych siti, které vyZaduji umisténi v Gzemnim Fizeni. Sir§i zamér pak obsahuje stavebni
Upravy stavajici komunikace, které v3ak podle § 79 odst. 5 stavebniho zakona €. 183/2006 Sb. nevyzaduiji
rozhodnuti o umisténi stavby ani uzemni souhlas, a proto nemohou byt pfedmétem umisténi v daném
uzemnim fizeni.

Odvolani je v tomto svém bodé nedivodné.

Odvolaci bod ¢. 2 — Absence vyporadani namitek proti celkové koncepci rekonstrukce ul. Jankovcova:

Odvolatel se v Namitkach ohradil proti celkové koncepci SirSiho zaméru ,Jankovcova, Praha 7, ¢. akce
999321“ tak, jak je navrzen a jehoz je Zamér soucasti. Odvolatel povazuje tento zamér rekonstrukce ulice
Jankovcova celkové za zcela nepfijatelny, jelikoz se jedna o pozemni komunikaci slouzici hlavnimu
dopravnimu napojeni PFistavu v hlavni siti TEN-T. Zaroven ulice Jankovcova pfedstavuje jediné dopravni
napojeni do tzv. koncentrovaného pristavu. Neni tedy mozZné, aby v ramci feSeni této komunikace
dochézelo k jakémukoliv zhorSovani prajezdnosti pro nakladni a nadrozmérnou dopravu, popripadé aby na
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ni byly umistovany nejriznéjsi ostrivky, pobytové zény a vodorovné znacCeni omezujici zde proudici
dopravu.

Stavebni aurad zcela opomiji sou¢asné provozy a stavby v tuzemi, (konkrétné zejm. Pristav), které by mély
slouzit jako limit pro vyuZiti Gzemi pfi umistovani a povolovani novych zamérd do budoucna.

Projektova dokumentace k zaméru ,Jankovcova, Praha 7, ¢. akce 999321 jako celku pocita dle souhrnné
textové zpravy vyhradné s osobni automobilovou dopravou. S nakladni silniéni dopravou vibec nepocita,
resp. se o ni vilbec nezmiriuje. Zcela opomijena je nakladni doprava nadrozmérna, pro jejiz prepravuje
vodni doprava zcela optimalni. Odvolatel pritom na nadrozmérnou, resp. na prepravu nadrozmérnych celku
v Namitkach opakované upozorrioval.

Odvolatel nesouhlasi se zavérem, Ze by mélo dojit k omezovani historického pfistavu, od roku 2013
zarazeného do hlavni sité TEN-T, v ddsledku pozdéjsiho, moderniho ¢i dokonce budouciho rozvoje - ,nové
bytové zastavby“. Povoleni takového reSeni ulice Jankovcova, které omezuje Pristav kvili novym a
budoucim zaméram, je v pfimém rozporu s Narizenim TEN-T i s naprosto zakladni ochranou prav dobré
viry a legitimniho o¢ekavani Odvolatele.

Namitky odvolatele, které se tykaji koncepce rekonstrukce ulice Jankovcova, se prolinaji celym textem
namitek uplatnénych v fizeni pfed stavebnim ufadem. Stavebni ufad namitky zestru¢nil a rozdélil do dvou
¢asti, které jsou v oddvodnéni napadeného rozhodnuti oznaceny jako namitka €. 1 a namitka €. 2, a
vypofadal je v odlvodnéni napadeného rozhodnuti na str. 12 az 15. Vyporfadani namitek |ze povazovat za
dostacujici.

Zamér byl projednan s Institutem planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy (dale jen ,IPR"), ktery je
hlavnim koncepénim pracovi§tém Prahy v oblasti architektury, urbanismu, rozvoje, tvorby a spravy mésta.
Rovnéz je zpracovatelem strategickych, urbanistickych a uzemné rozvojovych dokumentd, v€etné platného
Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy (dale ,UPn“) ipfipravovaného Metropolitniho planu.
Koncepéni vyjadfeni této odborné organizace k dokumentaci pro uzemni Ffizeni €.j. 14674/20 (datum
neuvedeno) je dolozeno v dokladové €asti spisu stavebniho ufadu (doklad €. 12). Dale byl zamér projednan
s odborem uzemniho rozvoje MHMP (dale jen ,MHMP UZR®), ktery je na uzemi hl. m. Prahy organem
uzemniho planovani a dot€enym organem v fizenich podle stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb.

MHMP UZR vydal zadvazné stanovisko ¢.j. MHMP 564088/2020, sp.zn. S-MHMP 189003/2020 ze dne
15.6.2020 (ve spisu stavebniho GFadu doklad &. 22), pfi¢emz zamér byl posouzen v souladu s platnym UPn
a z hlediska sledovani cili a ukold uzemniho planovani jako akceptovatelny. Dale bylo posouzeno, Ze
platna Politika Gzemniho rozvoje CR ani platné Zasadami Gzemniho rozvoje hl. m. Prahy nejsou vzhledem
k charakteru a rozsahu zaméru dotCeny. Zavazné stanovisko bylo pfezkoumano pfislusSnym nadfizenym
dotéenym organem, kterym je Ministerstvo pro mistni rozvoj (dale jen ,MMR") a bylo zménéno, v podstaté
vSak potvrzeno (blize viz zdlvodnéni k odvolacimu bodu €. 7 a).

Lze posoudit, Ze nové inZzenyrské sité ani pfelozky stavajicich inZenyrskych siti v ulici Jankovcova, které
jsou predmétem umisténi, neomezi pfistup ani pfijezd k pfistavu HoleSovice, ktery je z kfizovatky ulic
Jankovcova — Varhulikové, protoZe jde o podzemni inZzenyrské sité s vyjimkou vefejného osvétleni, jehoz
soucasti jsou stozary vefejného osvétleni; umisténi stozart vSak pocita s jizdnim pruhem Siftky 4,25 m a
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nebrani pfipadnému rozSifeni vjezdu do arealu pfistavu. Stavebni upravy prostorového feSeni komunikace
(tady ani jejich posouzeni z hlediska zajma dopravni obsluhy pfistavu HoleSovice zafazeného do sité TEN-
T) nejsou pfedmétem daného uzemniho fizeni a je tfeba je FeSit v samostatném povolovacim Fizeni.

V Uzemnim fizeni byla dolozena souhlasna zavazna stanoviska silni¢nich spravnich afadd podle § 40 odst.
4 pism. d) zakona o pozemnich komunikacich z hlediska feSeni stavajicich mistnich komunikaci. Jednalo
se o zavazné stanovisko MHMP PKD ze dne 4.3.2020 pod ¢.j. MHMP-397323/2020/04/Vo, sp.zn. S-
MHMP 193882/2020PKD, a to k useku komunikace Jankovcova, ktery je mistni komunikaci I. tfidy, a
zavazné stanovisko odboru dopravy UMC Praha 7 ze dne 17.12.2020 pod ¢&j. MCP7
365964/2020/0DO/Mik pro dalsi cast komunikace Jankovcova mezi kfizovatkami s komunikacemi
Argentinska a U Uranie, ktera je mistni komunikaci Il. tfidy.

S ohledem na vySe uvedené Ize usuzovat, Ze pokud by cokoli z navrhovaného zaméru/navrhované stavby
»~Jankovcova, Praha 7, &. akce 999321“ negativné ovliviiovalo pfisluSnou pozemni komunikaci ¢i provoz na
ni, nemohly by silni¢ni spravni ufady vydat jako dotfené organy k pfedmétnému zaméru souhlasna
zavazna stanoviska. Vydana souhlasna zavazna stanoviska silni€nich spravnich ufadd k celému
navrhovanému zameéru/ navrhované stavbé ,Jankovcova, Praha 7, &. akce 999321“ svédéi o tom, Ze nové
inZenyrské sité a prelozky stavajicich inzenyrskych siti neovlivni provoz na ni, tedy ani silni¢ni_provoz
souvisejici s provozovanim pfistavu HoleSovice. Obé vySe uvedena zavazna stanoviska byla pfezkoumana
nadfizenymi spravnimi organy (blize viz zddvodnéni k odvolacimu bodu €. 7 b, c).

Odvolani je v tomto svém bodé nedivodné.

Odvolaci bod ¢. 3 — Absence vyporadani namitek (poZzadavku) Odvolatele k zajisténi dopravniho napojeni
verejného pristavu Praha HoleSovice

Odvolatel v Uzemnim Fizeni uplatnil konkrétni namitky, ve kterych upozorrioval, Ze pfi realizaci zaméru
~Jankovcova, Praha 7, C. akce 999321 tak, jak je navrZen, dojde k zasadnimu omezeni dopravniho
napojeni Pristavu a poZadoval, aby byly v Uzemnim rozhodnuti stanoveny podminky, které tomuto
pfedejdou.

Dle odvolatele se rozumi samo sebou, Ze vedeni siti technické infrastruktury determinuje budouci podobu
celkové upravy ulice Jankovcova. Odvolatel upozorriuje v této souvislosti zejména na tfi klicova hlediska:

a. Umisténi stozar( vefejného osvétleni: Svislé prvky (napr. stozary) v blizkosti pozemni komunikace
mohou vytvorit pfekazku pro nakladni, popf. nadrozmérnou dopravu. Umisténi stozart vefejného
osvétleni nemusi tvofit pouze pfimou pfekazku, ale jejich umisténi zaroven uréuje samotné vedeni
a $ifi vozovky, chodnikd, cyklotras apod. K umisténi téchto sloupl dochazi jiz na zakladé konkrétni
vize pro feSené uzemi, kterym je celkové feSeni ulice Jankovcova — zamér ,Jankovcova, Praha 7,
€. akce 999321“ Konstatovani, Ze uprava ulice Jankovcova neni pfedmétem Uzemniho rozhodnuti,
je tak liché.

b. Ochrany umistovanych siti technické infrastruktury tak, aby jejich vedenim nedoslo ke znemozZnéni
vyuZitelnosti ulice Jankovcova pro tézkou nakladni dopravu: Jedna se zejména o to, aby toto
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umisténi a ochrana umoznily do budoucna jejich prejizdéni i téZkou nakladni dopravou a jinou
tézkou technikou.

c. Umisténi siti technické infrastruktury tak, Ze mohou determinovat nasledné umisténi stromda, jejichz
vysadba ma byt v rdmci rekonstrukce Jankovcovy ulice provedena: Vedeni siti (a jejich ochrannych
pasem) jednoznacné predstavuje mantinely a omezeni pro budouci umisténi stromt a plati pro né
tedy totéz, jako je uvedeno v pripadé stozaru verejného osvétleni vyse.

Dalsim prvkem, ktery pfedstavuje omezeni budouciho dopravniho napojeni pristavu je také
cyklokomunikace, ktera by méla byt soucasti zaméru ,Jankovcova, Praha 7, ¢. akce 999321 Odvolatel
nesouhlasi s umisténim nové cyklokomunikace na ulici Jankovcova, povaZuje za nhaprosto nevhodné
vedeni cyklokomunikace pfi dopravnim napojeni Pristavu, popf. toto povazuje i za nezakonné pro rozpor
s Narizenim TEN-T.

Stavebni ufad zasadné pochybil, kdyZz se nikterak nevyporadal s namitkami Odvolatele vztahujicimi se
k otdzce dopravniho fedeni ulice Jankovcova a zatizil tak Uzemni rozhodnuti nezakonnosti a
nepfezkoumatelnosti.

Namitku tykajici se zaijiSténi dopravniho napojeni vefejného pfistavu Praha HoleSovice v oduvodnéni
rozhodnuti ozna¢enou jako namitku €. 2 stavebni Ufad vyporadal na str. 14 a 15. S timto odlvodnénim se
Ize ztotoZnit.

Odvolaci spravni organ nepopira, Zze navrh vedeni inZzenyrskych siti v ulici Jankovcova je Uzce spjat
s navrhem stavebnich uprav prostorového feSeni této komunikace v dolozené dokumentaci pro vydani
uzemniho rozhodnuti z 09/2019, protoZze bez nich by nebylo mozno realizovat v3echny navrhované
inzenyrské sité tak, aby se Zadné stoZary vefejného osvétleni neocitly ve vozovce komunikace. Jevilo by
se jako vhodnéjSi pozadat o spojené uzemni a stavebni fizeni. Jde v8ak o navrhové fizeni, ve kterém
stavebni ufad rozhoduje na zakladé podle podané Zadosti. Vzhledem ktomu, Ze stavebni upravy
komunikaci nevyzaduji podle § 79 odst. 5 stavebniho zdkona €. 183/2006 Sb., rozhodnuti o umisténi
stavby ani uzemni souhlas, nemohly byt pfedmétem uzemniho fizeni.

Ze spisového materialu stavebniho urfadu (doklad €. 127) vyplyva, Ze dne 31.1.2022 doSlo k jednani mezi
zastupcem zadatele a nynéjSim odvolatelem. Na zakladé tohoto jednani Ize pfedpokladat, Ze navrh
stavebnich uUprav a vodorovného znaceni komunikace Jankovcova v dokumentaci pro povoleni zaméru
dozna na zakladé pfipominek nynéjSiho odvolatele urcitych zmén. Tyto zmény by vSak nemély zpusobit
potiebu upravy umisténi inzenyrskych siti, a to ani stozara verejného osvétleni, protoze podcitaji
s jizdnim pruhem Siifky 4,25 m a jejich umisténi nebrani ani pfipadnému rozsireni vjezdu do arealu
pfistavu (jak ostatné v oduvodnéni rozhodnuti uved! stavebni Ufad). Pokud by vSak presto v budoucnu
doslo k takovym upravam navrhu stavebnich uprav komunikace Jankovcova, které by si vyZadaly i zménu
v umisténi inzenyrskych siti, bude takova zména umisténi inzenyrskych siti projednana v souladu
s pravnimi predpisy.

Vzhledem k tomu, ze u nadmérného vozidla je zajiStén rozklad jeho zatizeni vétSim mnozstvim jeho
naprav, lze i pro nadimenzovani ochrany inZenyrskych siti od zatiZeni nadmérnymi vozidly pouzit
standartni fe$eni pfi navrhu jejich uloZeni a vysky kryti dle CSN 73 6005 Prostorové usporadani vedeni
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technického vybaveni. Podle vyhodnoceni souladu s PSP dolozeném ve spisovém materialu jsou
v dokumentaci zapracovany pozadavky § 19 odst. 1 PSP. Podle tohoto ustanoveni: ,Prostorové uspofadani
siti technické infrastruktury musi splfiovat minimalni vodorovné vzdalenosti pfi soub&hu, minimalni svislé
vzdalenosti pfi kfizeni a minimalni kryti podle normy uvedené v § 84.“ Normou, ktera obsahuje pozadavky
tykajici se prostorového usporadani technického vybaveni je CSN 73 6005 Prostorové uspofadani vedeni
technického vybaveni. Stavebni ufad stanovil v podmince €. 10, Ze soubéh a kfizeni se stavajicimi
inZzenyrskymi sitémi bude provedeno podle uvedené CSN. Lze posoudit, Ze uloZeni inzenyrskych siti a
jejich kryti bude zajisténo dostatecné, navic silové kabely i sité elektronickych komunikaci jsou v mistech
prechodl vozovky feSeny v chranic¢kach.

V této souvislosti odvolaci spravni organ podotyka, Ze ztextu uzemniho rozhodnuti &j. MC P7
25862/2014/OVT/Lub, s.z. MC P7 16164/2014/OVT/ob.99 ze dne 4.8.2014 (dohledano v evidenci
uzemnich rozhodnuti IPR), kterym byla umisténa stavba nynéjSiho odvolatele ,Nové dopravni napojeni
arealu Ceskych pristav(l, nevyplyva, Zze by pro ochranu stavajicich inzenyrskych siti, které pod novou
pfistupovou komunikaci prochazeji, byly stanoveny néjaké zvlastni pozadavky. Pro soubéh a kfiZzeni se
stavajicimi inzenyrskymi sitémi byla ve vyroku uvedeného rozhodnuti stanovena podminka s odkazem na
provadéni v souladu CSN 73 6005, na ustanoveni zakona &. 127/2005 Sb. tykajici se ochranného pasma
siti elektronickych komunikaci a na ustanoveni zakona ¢&. 458/2000 Sb. tykajici se ochrannych a
bezpelnostnich pasem zafizeni elektrizacni soustavy, plynarenskych zafizeni a zafizeni pro vyrobu Cci
rozvod tepelné energie.

Co se tyka nasledného umisténi stromd, pfi vysadbé& stromd musi byt podle § 16 odst. 5 PSP dodrzeny
pozadavky stanovené v bodé €. 1 Pfilohy &. 1 k tomuto nafizeni. Podle § 19 odst. 3 PSP pfi umistovani siti
technické infrastruktury v€etné pfipojek musi byt splnény minimalni vzdalenosti siti od paty kmene stromu
podle bodu 1 pfilohy €. 1 k tomuto nafizeni. Podle ustanoveni bodu 1 pfilohy €. 1 PSP jsou stanoveny
minimalni vzdalenosti podzemnich siti od paty kmene stromu, ktera je v pfipadé pouziti technickych
opatfeni (za které se v pfipadé, kdy se sité ukladaji dfive nez planovany strom nebo kdyz se vysazuje
strom v blizkosti existujici sité, povazuje i pokladka do chraniek €i uloZeni protikofenné zabrany v useku
kofenového porostu a trasy sité) 0,5 m pro kabely NN, vefejné osvétleni sité elektronickych komunikaci, 1
m pro vodovod, kanalizaci a kabely VN, 1,5 m pro plynovod.

Podle ¢asti dokumentace D.1.6.1 SO 801 Sadové upravy (Cast 5.2 Vysadba dfevin) budou vysazované
stromy opatfeny smérem Kk sitim protikofenujici bariérou, proto bude mozZné vysazovat stromy
ve stanovené minimalni vzdalenosti. Z doloZzené dokumentace Ize usuzovat, Ze tyto minimalni vzdalenosti
budou spinény.

Ve spisovém materidlu jsou doloZzena vyjadfeni vlastnikl a spravcu inZenyrskych siti podle poZadavku
ustanoveni § 86 odst. 2 pism. c) stavebniho zdkona. Z téchto vyjadieni nevyplyva nesouhlas s dotéenim
ochranného pasma siti. Lze tedy posoudit, Ze dolozenim souhlasnych stanovisek vlastnik( a spravcui
inzenyrskych siti k dokumentaci pro vydani uzemniho rozhodnuti a stanovenim podminek v nich je
vyjadfen i souhlas s dot€enim ochranného pasma jejich siti technické infrastruktury.

Odvolani je v tomto svém bodé nedivodné.
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Odvolaci bod ¢. 4 — Nedostatecéné vyporadani namitky ve vztahu ke koordinaci Zaméru se stavbami a
zaméry Odvolatele

Odvolatel ve svych Namitkach pozadoval zajisténi koordinace Zaméru s jeho stavebnimi akcemi, a to nikoli
pouze Casovou a organizacni, nybrZz koordinaci provedeni jednotlivych staveb. Pravé tato koordinace je
nezbytna ke skute¢nému zajiSténi souladu vsech dotéenych stavebnich akci. Stavebni Grad tomuto
&astecné vyhovél v podminkach 6. 12 a 16 f) Uzemniho rozhodnuti. Toto vyporadani v$ak odvolatel
povaZuje za nedostate¢né. Stavebni ufad v podmince ¢&. 12 zohlednil pouze dvé stavebni akce, které
Odvolatel vyslovné uved! a v podmince ¢. 16/f) uloZil koordinaci v dobé vystavby, avSak zcela chybi:

a. poZadavek na zajisténi koordinace s jakymikoliv dalsimi stavebnimi akcemi Odvolatele,

b. poZadavek na skute¢nou koordinaci, tedy nikoli pouze ¢asovou a organizacni, nybrZ koordinaci
provedeni jednotlivych staveb a

c. poZadavek na zajiSténi koordinace z hlediska vedeni jakychkoliv siti Odvolatele [obdobné jak
Stavebni dfad stanovil pro sité DP a. s. v podmince ¢. 17/c)].

Neni mozné, aby v ddsledku realizace nového Zaméru v (zemi dochazelo ke znemoZriovani Ci
komplikovani jiz povolenych stavebnich akci odvolatele v disledku nedostatec¢né povinnosti koordinovat
s nimi realizaci Zaméru. Stejné tak neni pripustné, aby bylo pfipusténo naruSeni vedeni siti odvolatele.
Nedostateéné vyporadani uvedenych namitek povaZuje odvolatel za rozporné s ochranou jeho prav
nabytych v dobré viFe, a tedy i v tomto ohledu povazuje Uzemni rozhodnuti za nezékonné.

Lze posoudit, Ze koordina&ni podminka €. 12 (nové €. 13) napadeného rozhodnuti je podminkou pro dalsi
pfipravu a realizaci zaméru. Stavebni ufad v ni pfedepisuje koordinovat stavbu s veSkerou ostatni
investiéni vystavbou v Uzemi, a vy¢tem uvadi stavby, se kterymi zejména je tfeba stavbu koordinovat.
Koordinaci pfedepisuje vécnou, ¢asovou a technickou, pfiemz pozadavek na technickou koordinaci Ize
podradit vécné koordinaci. Upfesnéni vyCtu staveb, s nimiz bude tfeba provadéni stavby koordinovat, bude
upfesnén koordinaénim vyjadfenim Technické spravy komunikaci hl. m. Prahy, a.s. (zejména pro potfeby
vykopového povoleni & povoleni zvlastniho uzivani stavebnich praci § 25 zakona o pozemnich
komunikacich). Je tfeba zdlraznit, Ze v uzemnim rozhodnuti nelze stanovovat koordinaci s jakymikoli
budoucimi stavebnimi zaméry. Budouci stavebni zaméry bude tfeba naopak koordinovat s jiz pravomocné
umisténymi ¢i povolenymi zaméry/stavbami.

Odvolatel ve svych namitkach uplatnénych v fizeni pred stavebnim Ufadem vyslovné pozadoval koordinaci
projednavaného zaméru se dvéma svymi stavbami, a to se stavbou:

,Doplnéni dopravni a technické infrastruktury“, na kterou stavebni Ufad vydal izemni rozhodnuti dne
17.9.2021 pod &.j. MC P7 263752/2021/SU/NVm, Vav

.Pristavni pavilon Jankovcova®, na kterou stavebni uUfad vydal uzemni rozhodnuti dne 22.2.2021 pod
&.j. MC P7 067751/2021/SU/Vm, sp.zn. MC P7 323826/2019/SU/Vm.

Stavba ,Doplnéni dopravni a technické infrastruktury“ je podle vyroku rozhodnuti ze dne 17.9.2021
umistovana na pozemcich parc.€. 2356/57, 2387/1, 2388, které se nachazeji vychodné od kfizovatky ulic
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Jankovcova x U Prahonu x U Uranie. Na téchto pozemcich neni umistovan nyni projednavany zamér (nové
inzenyrské sité ani prelozky stavajicich inzenyrskych siti). Pozemky, na nichz se umistuje odvolatelova
stavba ,Doplnéni dopravni a technické infrastruktury, pouze sousedi s pozemkem 2297/4, na némz je
v pfilehlé ¢asti ulice Jankovcova napadenym rozhodnutim umistovano nové vefejné osvétleni.
V napadeném rozhodnuti nebylo nezbytné nutné stanovovat koordinaéni podminku s uvedenou
odvolatelovou stavbou, protoZe pfipadna koordinace s Ceskymi pfistavy, a.s., bude zajisténa i podminkou
€. 16 f) [nové &. 17 )] napadeného rozhodnuti. Zajisténi pfijezdu na komunikaci Jankovcova na pozemku
parc.C. 2356/57 (ve vlastnictvi odvolatele) je FeSeno podminkou €. 17 b) [nové €. 18 b)] napadeného
rozhodnuti.

Pokud jde o odvolatelovu stavbu ,Pfistavni pavilon Jankovcova“, byla jeji ¢ast (vodovodni pfipojka)
umisténa na pozemku parc.C 2297/1, na kterém je v ramci nyni projednavaného zaméru umisténo nové
verejné osvétleni, pficemz trasu kabell vefejného osvétleni bude vodovodni pfipojka kfizit. Je vSak tfeba
konstatovat, Ze Uzemni rozhodnuti ze dne 22.2.2021, kterym byla stavba ,Pfistavni pavilon Jankovcova“
umisténa, neni ke dni vydani tohoto rozhodnuti o odvolani v pravni moci. Uzemi rozhodnuti ze dne
22.2.2021 bylo v odvolacim fizeni potvrzeno rozhodnutim ¢&.j. MHMP 172021/2022, sp.zn. S-MHMP
479722/2021/STR ze dne 31.1.2022. Uvedené rozhodnuti o odvolani bylo zrudeno a vraceno odvolacimu
spravnimu organu k dalSimu fizeni rozsudkem Méstského soudu v Praze ¢.j. 8 A 33/2022-75 ze dne
17.8.2023. Kasacni stiznost proti tomuto rozsudku byla zamitnuta rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu
C.j. 9 As 235/2023-39 ze dne 19.5.2025. Odvolaci spravni organ nové rozhodnuti o odvolani v dané véci
dosud nevydal, protozZe jedté nema k dispozici vSechna vyZzadana revizni zavazna stanoviska nadfizenych
dotéenych organi. V soucasnosti nelze predjimat, zda bude mozné umistit stavbu ,Pfistavni pavilon
Jankovcova“ tak, jak bylo navrZzeno. Vzhledem k této skutecnosti nelze koordinovat nyni projednavany
zamér s odvolatelovou stavbou ,Pfistavni pavilon Jankovcova®“. Bude-li to tfeba, bude naopak
koordinovana tato odvolatelova stavba s pravomocné umisténym zamérem nynéjSiho Zadatele.

Dale odvolaci spravni organ konstatuje, Ze v stavebni ufad v podmince ¢. 10 (nové €. 11) napadeného
rozhodnuti stanovil, Ze soubé&h a kfiZzeni se stavajicimi inZzenyrskymi sitémi budou provedeny v souladu
s CSN 73 6005 ,Prostorové usporadani siti technického vybaveni* a s dohodami se spravci siti a ze
provadénim stavby nesmi dojit k naruSeni stavajicich inzenyrskych siti v prostoru stavenisté. Vzhledem
k této skute€nosti neni pfedpoklad naruseni siti odvolatele.

DocCasné zabory stavby na mistnich komunikacich budou povoleny (na zakladé zpracovaného projektu
DIO) v rozhodnuti o zvlastnim uzivani komunikace v souladu s § 25 zakona o pozemnich komunikacich,
v platném znéni, coz je v kompetenci pfislusného silniéniho spravniho ufadu, nikoliv stavebniho ufadu.

Odvolani je v tomto svém bodé nedivodné.

Odvolaci bod ¢. 5 — Absence souhlasu dotéeného viastnika podle § 184a stavebniho zakona

Odvolatel je viastnikem stavby inZenyrskych siti — STL plynovodni pfipojky (,Pfipojka®) nachéazejici se
v pozemni komunikaci Jankovcova. Tato skuteCnost je pfitom Stavebnikovi nepochybné znama, jelikoz
mezi nim (HI. m. Prahou zastoupenou Technickou spravou komunikaci hl. m. Prahy) a odvolatelem byla
uzavfena smlouva o zfizeni prava odpovidajicimu vécnému bfemenu, pficemz v ¢l. Il odst. 3 této smlouvy
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Je mj. uvedeno, Ze odvolatel jakozZto opravnény z vécného biemena je viastnikem stavby inZenyrskych siti
— STL plynovodni pfipojky v komunikaci.

Predmétem Uzemniho rozhodnuti je mj. i SO 521 Prelozka STL plynovodu, tedy plynovodu, na ktery je
Pripojka odvolatele pripojena. Déle je pfedmétem Uzemniho rozhodnuti mj. vedeni SO 421, tedy sité
verejného osvétleni, a to tak, Ze timto vedenim dochazi ke kfiZzeni Pripojky odvolatele.

V daném pripadé je Zamér realizovan na plynovodu, ktery fakticky tvori jeden celek s Pripojkou. Dale je
Zameér realizovan tak, Ze vedeni sité verejného osvétleni protina, resp. se prekryva s Pripojkou Odvolatele
a vécného bfemene k ni se vztahujiciho — umisténi Zaméru se tedy fakticky nachazi pfimo na PFipojce.

Stavebni dfad si ani pfes Namitky odvolatele si nevyZadal doloZeni souhlasu podle § 184a stavebniho
zékona, ktery mél byt dolozen uZ k zadosti o vydani Uzemniho rozhodnuti. Stavebni ufad postupoval
v rozporu se zakonem, kdyZz od Stavebnika nevyZadoval predlozeni souhlasu odvolatele jako dotéeného
vlastnika podle § 184a stavebniho zakona.

Podle § 184a odst. 1 stavebniho zakona: ,Neni-li Zadatel vlastnikem pozemku nebo stavby a neni-li
opravnén ze sluzebnosti nebo z prava stavby poZadovany stavebni zamér nebo opatfeni uskutecnit,
doklada souhlas vlastnika pozemku nebo stavby. Neni-li Zadatel o povoleni zmény dokoncené stavby jejim
vlastnikem, doklada souhlas vlastnika stavby. K Zadosti o povoleni zmény dokon¢ené stavby v bytovém
spoluvlastnictvi vlastnik jednotky doklada souhlas spolecenstvi vlastnik(, nebo spravce, pokud
spolecenstvi vlastnikd nevzniklo.”

Odvolatelem uvadéna plynovodni pfipojka pro budovu &.p. 1060 (ve vlastnictvi odvolatele) je v tomto
pfipadé samostatnou stavbou, neni soucasti plynovodniho fadu. Rozdilné je i vlastnictvi, kdy vlastnikem
této pripojky je spolednost Ceské pfistavy, a.s., tj. nyn&jsi odvolatel, a vlastnikem/spravcem plynovodniho
fadu je spoleCnost Prazska plynarenska Distribuce, a.s. Pfelozka STL plynovodniho fadu v ramci
umistované stavby neni navrhovana v misté plynovodni pfipojky pro &.p. 1060.

Navrhované veiejné osvétleni na pozemku parc.¢ 2297/1 bude STL pfipojku pro budovu €.p. 1060 pouze
kfizit s odstupem podle CSN 73 6005. Nejde tedy o ,stavbu na stavb&“, k jejimuz umisténi by bylo
zapottebi dolozit souhlas vlastnika stavby, na kterou se dalSi stavba umistuje. Pro kfizeni se stavajicimi
sitémi byla stanovena podminka €. 10 (nové €. 11) uzemniho rozhodnuti.

S tvrzenim, ze v Uzemnim Fizeni mél zadatel dolozil souhlas odvolatele podle § 184a stavebniho zakona,
proto nelze souhlasit.

Odvolani je v tomto svém bodé nedivodné.

Odvolaci bod &. 6 — Absence stanoviska viastnika verejné dopravni infrastruktury podle § 86 odst. 2 pism.
c) stavebniho zakona

Odvolatel je provozovatelem verejného pristavu Praha HoleSovice (,Pristav®), ktery je podle prilohy 11 bodu
2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 13156/2013 ze dne 11. prosince 2013 o hlavnich smérech
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Unie pro rozvoj transevropské dopravni sité a o zruSeni rozhodnuti ¢. 661/2010/EU (,Nafizeni TEN-T*)
soucasti hlavni sité TEN-T.

Podle § 2 odst. 1 pism. m) stavebniho zdkona jsou verejnou stavbou dopravni infrastruktury mj. i stavby
vodnich cest a s nimi souvisejicich zafizeni. PFistav je tfeba povaZovat za stavbu bezprostfedné spojenou
s vodni cestou.

Pristav provozovany odvolatelem je pfistavem s ochrannou funkci podle § 6 a nasl. Zakona o vnitrozemské
plavbé. Kazdy uzivatel plavidla, ktery spiniuje zakonem stanovené podminky je tak opravnén Pfistav uZivat.
Pristav je tedy stavbou vefejné dopravni infrastruktury.

Ustanoveni § 86 odst. 2 pism. c) stavebniho zakona stanovi, Ze stavebnik k Zadosti pfipoji stanoviska
vlastniki verfejné dopravni a technické infrastruktury k moznosti a zptusobu napojeni nebo k podminkam
dotéenych ochrannych a bezpeénostnich pasem.

Zameér je soucasti celkového feSeni ulice Jankovcova, ktera zajistuje hlavni dopravni napojeni PFistavu na
silnicni dopravu, respektive propojeni silnicni a vodni dopravy. Ulice Jankovcova tak nejenom Ze napojuje
Pristav na silniéni dopravu, nybrZz také pfimo napojuje silnicni sit’ na Pristav jako stavbu verejné dopravni
infrastruktury.

Vedeni siti technické infrastruktury a jejich ochrannych pasem pritom pravé mdize pfimo zasahnout do
napojeni PFistavu a silni¢ni dopravy.

S ohledem na uvedené skutecnosti mél Stavebnik v souladu s § 86 odst. 2 pism. c¢) stavebniho zakona
pfedlozZit Stavebnimu uradu stanovisko odvolatele jako viastnika verejné dopravni infrastruktury. Stavebni
ufad postupoval v rozporu se zakonem, kdyZ ani na zakladé namitky odvolatele v rémci Uzemniho Fizeni
toto stanovisko od Stavebnika nevyZadoval.

Podle ustanoveni § 86 odst. 2 pism. c¢) stavebniho zakona: ,K Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti
Zadatel pfipoji stanoviska vlastnik( vefejné dopravni a technické infrastruktury k moznosti a zpusobu
napojeni nebo k podminkam dotenych ochrannych a bezpe€nostnich pasem.

Pfi posuzovani Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti musi stavebni ufad vzdy zkoumat, zda je dostatecné
zajistén pfistup (pfijezd) na pozemek a ke stavbé a zda je zabezpe€eno i napojeni na nezbytnou
technickou infrastrukturu. Stanoviska vlastniki vefejné dopravni a technické infrastruktury se pfipojuji
v pfipadé, Zze bude na tuto infrastrukturu stavba napojena. Obsah téchto stanovisek stanovi podminky
k moznosti a zplsobu napojeni. Stanoviska vlastnikl dané infrastruktury se mohou vazat i na podminky,
které vyplyvaji ze stanovenych ochrannych a bezpeénostnich pasem kolem této infrastruktury. Stanoviska
mohou na zakladé zmocnéni vlastniku infrastruktury nebo na zakladé smluvnich vztah( vydavat i spravci
nebo provozovatelé vefejné dopravni a technické infrastruktury.

V daném pfipadé jsou ve spisu, resp. v jeho dokladové &asti, dolozena stanoviska vlastnikl verejné
technické infrastruktury k moznosti a zpusobu napojeni nebo k podminkam dotéenych ochrannych a
bezpeénostnich pasem. | kdyz je pfistav HoleSovice vefejnou dopravni infrastrukturou, Ize posoudit, Ze
umistovany zamér (j. nové inzenyrské sité a prelozky stavajicich inzenyrskych siti) se nenapojuje na
technickou infrastrukturu odvolatele ani na dopravni infrastrukturu odvolatele.
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Pokud jde o kfizeni stavajici STL plynovodni pfFipojky pro objekt €.p. 1060 ve vlastnictvi odvolatele, tato
pfipojka neni vefejnou technickou infrastrukturu ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 pism. m) bod 2
stavebniho zakona, a neni ani plynarenskym zafizenim ve smyslu § 2 odst. 2) pism. b) bod 8. zakona
€. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozdéjSich predpis. Tato pfipojka je pouze plynovym
zafizenim ve smyslu § 2 odst. 2 pism. b) bod 12. energetického zakona, a proto nema ochranné pasmo
podle § 68 odst. 1 energetického zakona (ochranné pasmo maji pouze plynarenska zafizeni, nikoliv
plynova zafizeni).

Vzhledem k uvedenému nelze v daném pfipadé pozadovat dolozeni stanoviska odvolatele jako vlastnika
vefejné dopravni a technické infrastruktury podle § 86 odst. 2 pism. c) stavebniho zakona.

Odvolani je v tomto svém bodé nedivodné.

Odvolaci bod ¢. 7 — Nezakonnost zavazného stanoviska organu uzemniho planovani a zavazného
stanoviska silniéniho spravniho uradu

Odvolatel smériuje toto Odvolani také proti obsahu zavaznych stanovisek, které byla dotCenymi organy
vydana jako zévazny podklad pro Uzemni rozhodnuti, a to konkrétné proti:

a. Zavaznému stanovisku organu tuzemniho planovani ze dne 15. 6. 2020 ¢. j. MHMP 564088/2020
(,ZS OUR")

b. Zéavaznému stanovisku silnicniho spravniho udfadu ze dne 4. 3. 2020 ¢. j. MHMP-
397323/2020/04/Vo (,ZS SSU MHMP*)

c. Zavazné stanovisko silniéniho sprévniho Ufadu ze dne 17. 12. 2020 &j. MCP7 365964
2020/0DO/Mik (,ZS SSU MC P7%)

Tato zavazna stanoviska byla vydana k zaméru ,Jankovcova, Praha 7, ¢. akce 999321 jako k celku, jehoz
fje Zamér soucasti. Tato zavazna stanoviska byla vydana k projektové dokumentaci zaméru z roku 2019,
ij. nikoli k aktualizované projektové dokumentaci ve znéni revize 08/2022.

Ad a. Zavazné stanovisko organu tzemniho planovani

Prislusny urad uzemniho plénovani, ktery ZS OUR vydal, v daném pfipadé neposoudil soulad s PUR a
ZUR._Toto mél ucinit zejména s ohledem na skutecénost, Ze jim posuzovany zamér ,Jankovcova, Praha 7,
C. akce 999321 primo souvisi s Pristavem, ktery je zafazen do hlavni sité TEN-T a jako takovy chranén a
podporovan v rémci PUR.

Odvolatel vznesl ve svych Namitkach pozadavek, aby nedoslo ke znemoznéni primého (mimourovriového)
dopravniho napojeni z ulice Argentinska, skrze ulici Bondyho na ulici Jankovcova — verejné prospésné
stavby 116/DK/7. ZS OUR v jedné ze svych podminek ukladé, e zamér se ,nachazi v téchto zévaznych
prvcich tzemniho planu, které musi byt respektovény [...] VPS 116/DK/7 — Praha 7...“ avSak tato podminka
(ani navrh odvolatele ve stejném smyslu) nebyla ze strany Stavebniho uradu pfevzata.
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Odvolaci namitka sméfovala proti zavaznému stanovisku organu uzemniho planovani, kterym je MHMP
UZR, &.j. MHMP 564088/2020, sp.zn. S-MHMP 189003/2020 ze dne 15.6.2020 (ve spisu stavebniho ufadu
doklad €&. 22). Odvolaci spravni organ si proto podle § 149 odst. 7 spravniho fadu vyzadal potvrzeni nebo
zménu zavazného stanoviska od Ministerstva pro mistni rozvoj (MMR) jako spravniho organu, ktery je
nadfizeny spravnimu organu pfislusnému k vydani zavazného stanoviska. MMR svym zavaznym
stanoviskem €.j. MMR-7126/2024-81 ze dne 12.2.2024 zménilo napadené zavazné stanovisko MHMP UZR
tak, Ze z vyroku vypustilo nékteré pozemky a dale zménilo rovnéz odivodnéni. Vyrok o pfipustnosti zaméru
vSak zlstal nezménén. Vysledné posouzeni tedy potvrdilo soulad s Uzemné planovaci dokumentaci.

Citace z odlvodnéni zavazného stanoviska MMR (az do str. 22):

pozn.: V zdvazném stanovisku MMR se zkratkou MHMP OUR rozumi odbor tizemniho rozvoje MHMP a
zkratkou UP SU HMP se rozumi Uzemni plan sidelniho dtvaru hl. m. Prahy.

Z aktualizované verze projektové dokumentace i obsahu rozhodnuti stavebniho ufadu ze dne 7. 11. 2022
vyplyva, Zze pfedmétem daneého Fizeni neni celkova rekonstrukce prostoru ulice Jankovcova tak, jak se k ni
vyjadfoval MHMP OUR v zavazném stanovisku ze dne 15. 6. 2020, ale tento zamér byl v ramci fizeni u
stavebniho ufadu ,zuZen“ pouze na prelozky stavajicich siti a umisténi novych siti technické infrastruktury
v souvislosti s planovanou rekonstrukci a revitalizaci ulice Jankovcova, pfiemz samotna rekonstrukce Ci
revitalizace ulice Jankovcova bude feSena samostatné.

Vzhledem k tomu, ze pfedmétem daného fizeni jsou ,pouze” prelozky stavajicich siti a umisténi novych siti
technické infrastruktury, mohlo zavazné stanovisko MHMP OUR ze dne 15. 6. 2020 slouzit jako podklad
daného fizeni pouze v tomto rozsahu, proto je ministerstvo pfi postupu dle § 149 odst. 7 spravniho fadu
opravnéno vyjadfovat se k vécné spravnosti a zakonnosti zavazného stanoviska MHMP OUR ze dne 15. 6.
2020 pouze z tohoto hlediska.

Navrzené sité technické infrastruktury jsou Clenény na tyto objekty: SO 301 Dedtova kanalizace — stoka A,
SO 302 Destova kanalizace — pfipojky uli¢ni vpusti, SO 341 — Pfelozka vodovodu v ul. Jankovcova, SO
401 — Prelozka kabelt PRE VN, SO 402 — Prelozka kabeld PRE NN, SO 411 Prelozka kabeld CETIN, SO
412 — Prelozka kabell T-Mobile, SO 421 Prelozka kabell a nové kabely vefejného osvétleni, stozary
vefejného osvétleni a pfisvétleni pfechodu, SO 521 Prelozka STL plynovodu. Stavbou narusené povrchy
budou uvedeny do vychoziho stavu za vyuziti pdvodniho materialu. Sou&asti zaméru je i kaceni koliznich,
poskozenych a neperspektivnich difevin a provedeni nahradni vystavby.

Odvolatel ve svém odvolani proti rozhodnuti stavebniho Ufadu ze dne 7. 11. 2022 vyjadfil mj. nesouhlas
s obsahem z&vazného stanoviska MHMP OUR ze dne 15. 6. 2020 a zejména namita, Ze predmétny zamér
neni navrZen v souladu s Politikou uzemniho rozvoje CR a Gzemné planovaci dokumentaci.

Posouzeni zaméru z hlediska souladu s PUR CR a ZUR HMP:

V pfipadé posouzeni pfipustnosti zaméru z hlediska jeho souladu s Politikkou Uzemniho rozvoje Ceské
republiky, ve znéni pozdé&jsich aktualizaci (dale jen ,PUR CR®), ministerstvo uvadi, Ze predmétny zamér je
navrzen v Metropolitni oblasti Praha OB1 a respektuje podminky a ukoly nalezici této oblasti. Zamér je dale
dot€en plochou VTP — vnitrozemské pfistavy.
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Z hlediska posouzeni souladu se Zasadami uzemniho rozvoje hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich
aktualizaci (dale jen ,ZUR HMP*), ministerstvo uvadi, Ze dle vykresu &. 8 ZUR HMP se v zamérem
dotéeném Uzemi vymezeny tyto jevy ZUR HMP: ,Kategorie zdplavového tzemi na tizemi hl. m. Prahy —

uréenad k ochrané®, ,P4 — oblast soustfedénych pracovnich pfilezZitosti®, ,Vyznamna stoka — stav“ a
Pristav”.

Ministerstvo k tomu uvadi, Ze vymezeni téchto jevd PUR CR a ZUR HMP je zpfesnéno a rozvijeno
z tohoto hlediska rozhodné az posouzeni souladu zaméru s Uzemnim planem sidelniho Gtvaru hl. m.
Prahy.

Ministerstvo je s ohledem na vy$e uvedené toho nazoru, Ze uplatiiovani PUR CR a ZUR HMP neni
pfedmétnym zamérem ohrozeno, nebot’' zamér neni dle kritérii sledovanych organem uzemniho planovani
navrzen v rozporu s PUR CR a ZUR HMP.

Posouzeni zaméru z hlediska souladu s UP SU HMP a s cili a ukoly tizemniho planovani:

V piipadé posouzeni predmétného zaméru z hlediska jeho souladu s Uzemnim planem sidelniho Gtvaru hl.
m. Prahy, schvaleného usnesenim Zastupitelstva hl. m. Prahy &. 10/05 ze dne 9. 9. 1999, ktery nabyl
uginnosti dne 1. 1. 2000, véetn& platnych zmén (dale téz ,UP SU HMP*), ministerstvo uvadi, Ze
posuzovany zamér je dle vykresu & 4 UP SU HMP navrzen v zastavitelném Gzemi v plose OB — gisté
obytné se stanovenym kédem miry vyuziti plochy G, SV — vSeobecné smiSené se stanovenym kédem miry
vyuziti plochy G, OV — v8eobecné obytné se stanovenymi kddy miry vyuziti plochy H a K, OV — vSeobecné
obytné (bez stanoveného kédu miry vyuZiti plochy), S4 — ostatni dopravné vyznamné komunikace, VV —
vefejné vybaveni (bez stanoveného kédu miry vyuziti plochy), a v nezastavitelném uzemi v ploSe DU —
urbanisticky vyznamné plochy a dopravni spojeni, vefejna prostranstvi.

Hlavnim vyuzitim plochy OB jsou plochy pro bydleni. Pfipustnym vyuzitim plochy OB jsou mj. plosna
zafizeni technické infrastruktury v nezbytné nutném rozsahu a liniova vedeni technické infrastruktury.

Hlavnim vyuZzitim plochy SV jsou plochy pro umisténi polyfunkénich staveb nebo kombinaci monofunk&nich
staveb pro bydleni, obchod, administrativu, kulturu, vefejné vybaveni, sport a sluzby, pfi zachovani
polyfunkénosti Uzemi. PFipustnym vyuzitim plochy SV jsou mj. ploSna zafizeni technické infrastruktury
v nezbytné nutném rozsahu a liniova vedeni technické infrastruktury.

Hlavnim vyuzitim plochy OV jsou plochy pro bydleni s mozZnosti umistovani dalSich funkci pro obsluhu
obyvatel. Pfipustnym vyuzitim plochy OV jsou mj. ploSna zafizeni technické infrastruktury v nezbytné
nutném rozsahu a liniova vedeni technické infrastruktury.

Hlavnim vyuzitim plochy VV jsou plochy slouzici pro umisténi vSech typl vefejného vybaveni mésta.
PFipustnym vyuzZitim plochy VV jsou mj. ploSna zafizeni technické infrastruktury v nezbytné nutném
rozsahu a liniova vedeni technické infrastruktury.

Hlavnim vyuzitim plochy S4 je provoz automobilové dopravy a Prazské integrované dopravy. PFipustnym
vyuzitim plochy S4 je mj. technicka infrastruktura.

Hlavnim vyuzitim plochy DU jsou plochy zahrnujici vybrana namésti, shromazdovaci prostory a dalsi
plochy plnici funkci vefejnych prostranstvi. Pfipustnym vyuzitim plochy DU je mj. technicka infrastruktura.
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V ramci zaméru navrzena technicka infrastruktura (pfelozky a nové inzenyrské sit€) je v souladu
s pfipustnym funkénim vyuzitim zamérem dotcenych ploch OB, SV, OV, VV, S4 a DU.

K C&asteCnému umisténi zaméru do rozvojovych ploch se stanovenym kdédem miry vyuziti plochy
ministerstvo uvadi, Ze zamér vzhledem ke svému pfedmétu nema vliv na kéd miry vyuZiti plochy ve smyslu
UP SU HMP, proto se u né&j spinéni pozadavki kddu miry vyuZiti plochy neprokazuie.

Dle vykresu &. 5 UP SU HMP je zamérem feSené Uzemi doteno navrhem cyklostezky. Vzhledem
k pfedmétu zaméru nelze divodné piedpokladat, ze by zamér mohl ohrozit pfipadnou budouci realizaci
cyklostezky, proto je z tohoto hlediska pfipustny.

Dle vykresu & 9 UP SU HMP do zamérem feSeného Uzemi zasahuje stavajici vedeni kanalizaéni stoly,
pficemz UP SU HMP pouze zobrazuje toto vedeni, ale neposkytuje pro n& Zadnou regulaci a organ
uzemniho planovani nema ani zakonné zmocnéni se k pfipustnosti zaméru z tohoto hlediska vyjadrovat.

Dle vykresu &. 10 UP SU HMP do zamérem fe$eného tizemi zasahuije stavajici vedeni tepelného napajede,
pficemz UP SU HMP pouze zobrazuje toto vedeni, ale neposkytuje pro n& Zadnou regulaci a organ
uzemniho planovani nema ani zakonné zmocnéni se k pfipustnosti zaméru z tohoto hlediska vyjadiovat.

Dle vykresu &. 11 UP SU HMP do zamérem feSeného Gzemi zasahuje stavajici vedeni optického kabelu a
stavajici radioreléova trasa, véetné jejiho ochranného pasma, pricemz UP SU HMP pouze zobrazuje tyto
prvky, ale neposkytuje pro né Zadnou regulaci a organ uzemniho planovani nema ani zakonné zmocnéni
se k pfipustnosti zaméru z téchto hledisek vyjadfovat.

Dle vykresu &. 19 UP SU HMP do zamérem FeSeného Uzemi zasahuje ochranna zéna nadregionalniho
biokoridoru, jejimz uc€elem je podpora koridorového efektu. Ministerstvo k tomu uvadi, Ze k pfipustnosti
zaméru z hlediska skladebnych prvk( Uzemniho systému ekologické stability (USES), véetn& ochranné
z6ny nadregionalniho biokoridoru, se vyjadfuje organ ochrany pfirody a krajiny, nikoliv organ uzemniho
planovani.

Dle vykresu &. 25 UP SU HMP do zadmérem feSeného Uzemi &astedné zasahuje vymezena verejné
prospédna stavba (dale jen ,VPS*) €. 116/DK/7 — ,nova Jankovcova — sever, v useku od Pfivozni po
Argentinskou véetné propojeni v pokracovani ulice U Pergamenky a pfemosténi nad Argentinskou”.

MHMP OUR v zavazném stanovisku ze dne 15. 6. 2020 k VPS &. 116/DK/7 uved!: ,Dle vyjadreni Institutu
planovani a rozvoje hl. m. Prahy — dale jen ,IPR Praha” — (pod ¢.j. 1202/20) pfedlozeny zamér ¢astecné
naplriuje cile dotéené verejné prospéSné stavby, zejména z hlediska rekonstruovanych c¢asti ulice
Jankovcova aZ po kiizovatku s ul. U Pergamenky. S pfemosténim Jankovcovy ulice pfes ul. Argentinskou
se dle IPR Praha jiz nepocita...”

Ministerstvo k tomu uvadi, Ze vzhledem k charakteru zaméru (pfelozky a nové sité technické infrastruktury)
nelze divodné pfedpokladat, ze by zamér mohl ohrozit &i podstatné ztizit pfipadnou budouci realizaci VPS
€. 116/DK/7, proto je mozné zamér i z tohoto hlediska akceptovat.

Dle vykresu &. 33 UP SU HMP je zamé&rem fe$ené Uzemi dotéeno zaplavovym Uzemim kategorie ,A7 — pro
Q2002 zajistované méstem* a ,,B — neprutocné” a dale ,stavajicimi protipovodriovymi opatfenimi pro Q2002
zajistované méstem”.
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Vzhledem k tomu, Ze dle vykresu &. 33 UP SU HMP byly v daném Gzemi jiz realizovany protipovodiiova
opatfeni a zamér je navrzen v souladu s funk&ni regulaci jim dotéenych ploch, je mozné zamér akceptovat i
z hlediska jeho umisténi do zaplavového uzemi kategorie A1. V rdmci kategorie B je mozné zamér, resp.
jeho ¢asti zasahujici do kategorie B, rovnéZz akceptovat, nebot vzhledem k charakteru zaméru nelze
predpokladat, Zze by mohl negativné ovlivnit odtokové poméry &i mit negativni vliv na zaplavové uzemi
kategorie B.

Pfedmétny zamér je dale navrzen v ochranném pasmu Prazské pamatkové rezervace (ve smyslu zakona
€. 20/1987 Sb.), pficemz k pfipustnosti zaméru se z tohoto hlediska vyjadfuje organ pamatkove péce,
nikoliv organ uzemniho planovani.

Z hlediska souladu pfedmétného zaméru s cili a Ukoly uzemniho planovani ministerstvo uvadi, ze obecné
cile a ukoly uzemniho planovani dle § 18 a 19 stavebniho zékona jsou déle zpfesiiovany a rozvijeny v PUR
CR, ZUR HMP a UP SU HMP. Zamér je navrzen v souladu s uvedenymi nastroji tzemniho planovani, proto
je v souladu i s v nimi aplikovanymi cili a ukoly uzemniho planovani.

Ministerstvo na zakladé vy$e uvedeného dospélo shodné jako MHMP OUR k zavéru, Ze pfedmétny zamér
je z hlediska souladu s UP SU HMP a z hlediska uplatfiovani cilG a ukold izemniho planovani pfipustny.

Vyporadani namitek odvolatele:

K namitce, ze zavazné stanovisko MHMP OUR ze dne 15. 6. 2020 se vyjadfovalo k pfipustnosti zaméru
jako celku a jeho podkladem byla neaktualni verze projektové dokumentace, ministerstvo uvadi, Ze pfi
vydavani tohoto zavazného stanoviska nadfizeného organu uzemniho planovani mélo ministerstvo
k dispozici relevantni Casti aktualni verze projektové dokumentace, proto se k pfipustnosti zaméru
vyjadfovalo na zakladé aktualnich podkladd, pficemz shodné jako MHMP OUR dospélo k zavéru, ze je
zamér z hlediska kritérii sledovanych organem uzemniho planovani pfipustny.

Z aktualizované verze projektové dokumentace i obsahu rozhodnuti stavebniho urfadu ze dne 7. 11. 2022
vyplyva, ze pfedmétem daného Fizeni neni celkova rekonstrukce prostoru ulice Jankovcova tak, jak se k ni
vyjadioval MHMP OUR v z&vazném stanovisku ze dne 15. 6. 2020, ale tento zamér byl v rdmci Fizeni
u stavebniho ufadu ,z0zen® pouze na prelozky stavajicich siti a umisténi novych siti technické
infrastruktury v souvislosti s planovanou rekonstrukci a revitalizaci ulice Jankovcova, pfi¢emz samotna
rekonstrukce Ci revitalizace ulice Jankovcova bude feSena samostatné.

Vzhledem k tomu, Zze pfedmétem daného fizeni jsou ,pouze” pfelozky stavajicich siti a umisténi novych siti
technické infrastruktury, mohlo zévazné stanovisko MHMP OUR ze dne 15. 6. 2020 slouzit jako podklad
daného fizeni pouze v tomto rozsahu, proto je ministerstvo pfi postupu dle § 149 odst. 7 spravniho fadu
opravnéno vyjadiovat se k vécné spravnosti a zakonnosti zavazného stanoviska MHMP OUR ze dne 15. 6.
2020 pouze z tohoto hlediska.

Ministerstvo tedy &asti zavazného stanoviska MHMP OUR ze dne 15. 6. 2020, které se nevyjadfovaly
k pfedmétu daného fizeni, z jeho obsahu timto zavaznym stanoviskem nadfizeného organu uzemniho
planovani vypustilo, nebot nemaiji pro dané fizeni zadnou relevanci.

Pokud bude stavebnik v budoucnu zadat o umisténé ,ostatnich ¢asti pivodniho zaméru®, které nebyly
predmétem tohoto Ffizeni, je nezbytné jako podklad samostatného fizeni dolozit nové zavazné stanovisko
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MHMP OUR, ve kterém budou posouzeny ,ostatni &asti pdvodniho zaméru* z hlediska kritérii sledovanych
organem Uzemniho planovani. Zavazné stanovisko MHMP OUR ze dne 15. 6. 2020 totiz nemGze slouzit
jako zavazny podklad dvou samostatnych fizeni o umisténi stavby a bylo jiz zkonzumovano v ramci
daného fizeni.

K namitce, Ze je zamér v rozporu s PUR CR a ZUR CR, nebot nereflektuje ochranu a dopravni napojeni
pfistavu zafazeného do sité TEN-T, ministerstvo uvadi, ze plocha pfistavu, na ktery upozorfiuje odvolatel,
plochy DP (pfistavy a pfistavisté, plavebni komory). Zamér do plochy DP dle UP SU HMP nezasahuije,
proto se jej ani netyka regulace spojena s touto plochou (pfistavem).

K dopravnimu feSeni ministerstvo uvadi, Zze organ uUzemniho planovani nema zakonné zmocnéni
vyjadfovat se k pfipustnosti zaméru z hlediska problematiky dopravy, ¢i vlivi zaméru na stavajici dopravni
infrastrukturu, nebot’ k této problematice se vyjadfuji dotené organy na useku dopravy, nikoliv organ
uzemniho planovani. Ministerstvo tak neni jako organ uzemniho planovani opravnéno ani zkoumat Ci
posuzovat, zda maze mit zamér negativni vliv na dopravni napojeni pfistavu.

Organ uzemniho planovani rovnéz nema zakonné zmocnéni posuzovat vlivy zaméru na stavajici
technickou infrastrukturu. Organ uzemniho planovani téz neni opravnén stanovovat podminky pro ochranu
stavajicich ¢i novych siti technické infrastruktury.

K namitce tykajici se VPS ¢&. 116/DK/7 ministerstvo uvadi, ze zamér do plochy této VPS zasahuje pouze
Caste€né, a vzhledem k charakteru zaméru (pfelozky inzenyrskych siti a nové vedeni inZenyrskych siti)
nelze duvodné predpokladat, Zze by zamér mohl ohrozit ¢i podstatné ztizit pfipadnou budouci realizaci této
VPS. TéZ je nutné upozornit, Ze stavebni zakon ani UP SU HMP vystavbu v plode VPS nezakazuji, pouze
stanovuiji, Zze v ramci ploch a koridor VPS je mozné prava k pozemkim vyvlastnit. Ministerstvo dale uvadi,
7e zavazné stanovisko MHMP OUR ze dne 15. 6. 2020 u této VPS Zadnou zavaznou podminku
nestanovilo, nebot’ pokud by zavazné stanovisko mélo stanovovat u pfipustného zaméru podminky pro
jeho uskute¢néni, musely by byt tyto podminky zahrnuty do zavazné €asti zavazného stanoviska, nikoliv do
jeho odiivodnéni. V daném pfipadé tedy zavazné stanovisko MHMP OUR ze dne 15. 6. 2020 pouze
upozorfiuje na to, Ze zameérem feSené Uzemi je CasteCné dotéeno VPS &. 116/DK/7, ale Zadné podminky
z tohoto hlediska nestanovuje.

Ministerstvo k tomu doplfiuje, Ze Gzemni planovani je multidisciplinarni obor, proto je napf. v ZUR HMP &i
UP SU HMP dotéené uzemi feSeno komplexn&. Okolnost, Ze Uzemné planovaci dokumentace obsahuje
mj. koncepci dopravni a technické infrastruktury, pamatkové rezervace a zony, zvlasté chranéna uzemi
prirody, skladebné& prvky USES apod., neznamena, Ze kdyz jsou tyto jevy zobrazeny v ZUR HMP &i UP SU
HMP, Ze by byl orgdn uzemniho planovani opravnén se k pfipustnosti zaméru z téchto hledisek ve svém
zavazném stanovisku vyjadrovat, kdyz k tomu nema zakonné zmocnéni. K pfipustnosti zaméru se z téchto
hledisek vyjadfuji jiné dotené organy na zakladé zakonného zmocnéni podle jinych pravnich pfedpisl, nez
je stavebni zakon.

Z vySe uvedeného je zfejmé, ze vymezena VPS &. 116/DK/7 se tyka dopravni infrastruktury, a k posouzeni
pfipustnosti zaméru a jeho vlivi na stavajici ¢i planovanou dopravni infrastrukturu v ramci koncepce
vefejné dopravni infrastruktury jsou tudiz pfislusné primarné dotéené organy na Useku dopravy.
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K namitce tykajici se umisténi stozarl vefejného osvétleni ministerstvo uvadi, Ze dle § 96b odst. 1 pism. c)
stavebniho zakona se zavazné stanovisko organu Uzemniho planovani nevydava pro zaméry uvedené
v § 103 odst. 1 pism. c) az f), které nezasahuji do nezastavéného uzemi. V § 103 odst. 1 pism. f) bodu 8
stavebniho zakona je uvedeno ,vedeni siti verejného osvétleni, véetné stozari a systému Fidici,
zabezpedovaci, infomaéni a telekomunikaéni techniky“. Ministerstvo téZ ovéfilo, Ze dle vykresu &. 37 UP
SU HMP neni dané Gzemi zahrnuto do nezastavéného Uzemi obce. Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze k
umisténi stozar( verejného osvétleni se zavazné stanovisko organu Uzemniho planovani nevydava, proto
posouzeni jejich pfipustnosti neni soucasti tohoto zavazného stanoviska nadfizeného organu uzemniho
planovani. Obdobné se zavazné stanovisko organu uzemniho planovani nevydava ani k vysadbé Ci
Lumisténi“ stroma.

Ministerstvo nad ramec vySe uvedeného doplfiuje, Ze ve vSech zamérem dotéenych plochach je dle funkéni
regulace UP SU HMP technicka infrastruktura (véetné stoZar(i vefejného osvétleni) a zelefi pfipustnym
vyuzitim. Posouzeni, zda stozary vefejného osvétleni i vysadba stromd muze mit negativni vliv na
dopravu je v kompetenci dotéenych organl na useku dopravy.

Co se tyde cyklotrasy, ministerstvo uvadi, Zze v zamérem fe$eném Uzemi je dle vykresu &. 5 UP SU HMP
vymezena cyklotrasa, zamér vSak vhledem ke svému charakteru nemuze mit na pfipadnou budouci
realizaci této cyklotrasy vliv. Ministerstvo dale uvadi, Zze pfedmétem daného zaméru neni cyklotrasa, ale
.pouze® prelozky a nova vedeni inzenyrskych siti, proto se ministerstvo v ramci tohoto zavazného
stanoviska nemuze zabyvat pfipustnosti umisténi cyklotrasy. | v této souvislosti je vS§ak nutné v obecné
roviné upozornit, Ze pfipadné vlivy cyklotrasy €i cyklostezky na stavajici dopravni infrastrukturu posuzuji
dotCené organy na useku dopravy, nikoliv organ uzemniho planovani.

Ostatni namitky nesmé&fuji do obsahu zavazného stanoviska MHMP OUR ze dne 15. 6. 2020, ani se
netykaji kritérii sledovanych organem uzemniho planovani, proto se k nim ministerstvo nevyjadfovalo.

Ministerstvo s ohledem na vse vySe uvedené rovnéz nedospélo k zavéru, ze by zavazné stanovisko MHMP
OUR ze dne 15. 6. 2020 bylo nezakonné.

Ministerstvo v8ak v dusledku toho, Ze pfedmétem daného Fizeni neni celkova rekonstrukce prostoru ulice
Jankovcova tak, jak se k ni vyjadfoval MHMP OUR v z&vazném stanovisku ze dne 15. 6. 2020, ale tento
zamér byl v ramci fizeni u stavebniho Ufadu ,zuzen" pouze na prelozky stavajicich siti a umisténi novych
siti technické infrastruktury, provedlo zménu zavazného stanoviska ze dne 15. 6. 2020 tak, aby se
vyjadfovalo pouze k pfipustnosti predmétu zaméru v ramci daného fizeni. Ministerstvo tudiz v ramci
zavazné Gasti zavazného stanoviska MHMP OUR ze dne 15. 6. 2020 z vy&tu pozemkd zaméru vypustilo
pozemky, které se netykaji pfedmétu posuzovaného zaméru ve smyslu rozhodnuti stavebniho Ufadu ze
dne 7. 11. 2022 a aktualizované verze projektové dokumentace, a dale provedlo zmény i v Casti
odGvodnéni zavazného stanoviska MHMP OUR ze dne 15. 6. 2020 dle odiivodnéni tohoto zavazného
stanoviska nadfizeného organu uzemniho planovani.

Zaveér:

Ministerstvo na zakladé vySe uvedeného posouzeni vydava toto zavazné stanovisko nadfizeného organu
tzemniho planovani, které tvofi s napadenym zavaznym stanoviskem MHMP OUR ze dne 15. 6. 2020,
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¢.j. MHMP 564088/2020 (sp.zn.: S-MHMP 189003/2020), jeden celek a ¢astecné upravuje a doplfiuje jeho
obsah.

Konec citace.

Odvolaci spravni organ se s citovanym zavaznym stanoviskem MMR ztotoznil, povazuje ho za
presvédcCivé, logické a vécné spravné. Na podkladé uvedené zavazného stanoviska MMR Ize konstatovat,
Ze zamér je v souladu s uzemné planovaci dokumentaci.

Odvolani je v tomto svém bodé nedivodné.

Ad b. Zavazné stanovisko silniéniho spravniho uradu MHMP

Silniéni spravni urad se mél zabyvat i tim, zda bude zaji§téno kapacitni a celkové odpovidajici dopravni
napojeni pro vyznamny multimodalni dopravni uzel v tzemi — tedy pro PFistav. Silniéni spravni urad mél
posoudit feSeni zaméru ,Jankovcova, Praha 7, ¢. akce 999321 vzhledem k tomuto dopravnimu napojeni, a
to véetné umisténi a ochrany novych &i pfekladanych siti. Silniéni spravni trad toto vSak neucinil.

Odvolaci namitka sméfovala proti obsahu zavazného stanoviska silni¢niho spravniho ufadu — MHMP PKD
¢.j. MHMP-397323/2020/04/Vo, sp.zn. S-MHMP 193882/2020PKD ze dne 4.3.2020 vydaného k useku
komunikace Jankovcova, ktery je mistni komunikaci I. tfidy. Odvolaci spravni organ si proto podle § 149
odst. 7 spravniho fadu vyzadal potvrzeni nebo zménu zavazného stanoviska od Ministerstva dopravy (dale
téz ,MD") jako spravniho organu nadfizeného silnicnimu spravnimu ufadu MHMP PKD, ktery je pfislusny
k vydani zavazného stanoviska ve vécech mistnich komunikaci I. tfidy.

Ministerstvo dopravy opatfenim ¢.j. MD-9833/2023-930/3, sp.zn. MD/9833/2023/930 STSP ze dne
29.3.2023 uvedené zavazné stanovisko MHMP PKD potvrdilo. V odivodnéni mj. uvedlo, Zze zavazné
stanovisko bylo vydano v mezich vécné a mistni pfislusnosti spravniho organu a nebyla zjiSténa
nezakonnost €i nespravnost tohoto stanoviska.

Citace ze stanoviska MD:

Odvolatel namita, Ze zavazné stanovisko bylo vydano ke stavbé jako celku, nikoliv pouze ke stavebnim
objektiim, které byly uzemnim rozhodnutim umistény. Pro stavbu byla zpracovana projektova dokumentace
v roce 2019 a byla aktualizovana v srpnu 2022. Pfi zpracovani zavazného stanoviska se MHMP nezabyval
dopravnim napojenim pfistavu, pInénim pozadavkl evropského prava a koncepcnich dokumentl
s celostatnim vyznamem. Zavazné stanovisko se nezabyvalo chranénim vefejnych zajmu, kterymi je
bezpeCnost pozemnich komunikaci a neomezeni jejich obecného uzivani. Pfedmétem zavazného
stanoviska mélo byt provéfeni toho, zda bude zajist€no kapacitni pfipojeni pfistavu odpovidajici jeho
vyznamu.

Silniéni spravni ufad, v tomto pfipadé MHMP, uplatnil zadvazné stanovisko v uzemnim Fizeni podle § 40
odst. 4 pism. d) zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen
»Zakon o pozemnich komunikacich®), tedy jako dotéeny organ statni spravy ve vécech mistnich komunikaci
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podle § 136 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni
rad®).

Pfedmétem fFizeni bylo posouzeni stavby z hlediska feSeni mistnich komunikaci, tedy v tomto pfipadé
mistni komunikace I. tfidy v ul. Jankovcova. Podle obecné& zavazné vyhlasky €. 5§5/2000 Sb. hl. m. Prahy,
kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdé&jSich predpisu (dale jen ,Statut®), je MHMP
prisluSnym silni€nim spravnim ufadem pro vydani zavazného stanoviska ve véci mistni komunikace |I. tfidy
(viz pfiloha €. 4, €ast A, polozky 150 Statutu). Kompetence MHMP je tedy zaloZena jak pro postup ve
smyslu § 40 odst. 4 pism. d) tak i § 10 odst. 4 pism. b) zadkona o pozemnich komunikacich. Lze
konstatovat, ze zavazné stanovisko bylo vydano vécné a mistné pfisluSnym silni€nim spravnim ufadem.

PFi posuzovani zakonnosti zavazného stanoviska je tfeba vychazet jak z definice zavazného stanoviska,
ktera je uvedena v § 149 odst. 1 spravniho Fadu, a ze zakladnich zasad Cinnosti spravnich organu, tak
z relevantnich ustanoveni zakona o pozemnich komunikacich.

Ze zavazného stanoviska vyplyva, Ze bylo vydano na zakladé Zadosti, kterou dne 31. 1. 2020 podala
spole¢nost SUDOP PRAHA a.s., OlSanska 2643/1a, 130 80 Praha 3, ktera soucasné predlozila projektovou
dokumentaci, kterou zpracovala v zafi 2019 (dale jen ,projektova dokumentace®).

Silniéni spravni 0fad, tedy MHMP, Zadost na zakladé projektové dokumentace projednal a stanovil
prostfednictvim zavazného stanoviska podminky, které souvisi s projektovou dokumentaci. Podminky byly
nasledné zapracovany do uzemniho rozhodnuti.

Jak vyplyva z odavodnéni zavazného stanoviska, MHMP se zabyval posouzenim Sir§ich dopravnich vztaht
a vlivu stavebniho zaméru na stavajici mistni komunikaci I. tfidy ve smyslu § 40 odst. 4 pism. d) zakona o
pozemnich komunikacich. V této souvislosti MHMP stanovil podminky, jejichz prostfednictvim bude
dosazeno ochrany pfedmétné mistni komunikace, a to zejména prostfednictvim projektové dokumentace,
ktera bude zpracovana pro ucely budouciho stavebniho fizeni. Stavebnik je prostfednictvim zavazného
stanoviska upozorfiovan na budouci povinnosti souvisejici se zakonem o pozemnich komunikacich
(povoleni ke zvlastnimu uzivani apod.). Kazda podminka pak byla odpovidajicim zpisobem zdivodnéna.
Silniéni spravni ufad postupoval podle § 40 odst. 4 pism. d) zdkona o pozemnich komunikacich. Platnost
zavazného stanoviska nebyla ¢asové omezena. Od doby vydani zavazného stanoviska nedoslo k zadné
zasadni zméné zakona o pozemnich komunikacich, ktera by mohla vyvolat potfebu revize pfedmétného
zavazného stanoviska.

Zavazné stanovisko MHMP, vcetné oduvodnéni, bylo vydano v mezich vécné a mistni pfisluSnosti
spravniho organu a nebyla zjiSténa nezakonnost €i nespravnost zavazného stanoviska. Z téchto divodu
ministerstvo podle § 149 odst. 7 spravniho Ffadu potvrzuje zavazné stanovisko, nebot nebyly shledany
davody pro jeho zménu.

Odvolatel uvedl, Ze pro ucely vydani zavazného stanoviska slouzila projektova dokumentace, ktera vSak
byla nasledné doplfiovana. K tomu ministerstvo konstatuje, Ze z uzemniho rozhodnuti vyplyva, Ze jeho
podkladem byla projektova dokumentace, ktera byla zpracovana v zafi 2019, tedy totozna projektova
dokumentace, kterou mél k dispozici MHMP pfed vydanim zavazného stanoviska. Uzemni rozhodnuti se
zabyvalo vyhradné stavebnimi objekty, jejichz pfedmétem byla kanalizace, pfelozky rliznych druha kabell a
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plynovodu. V daném pfipadé se tedy uzemni rozhodnuti netykalo pfipojeni pfistavu & zmén staveb
mistnich komunikaci.

Ministerstvo posoudilo zavazné stanovisko z hlediska vécné a mistni pfisluSnosti krajského ufadu, procesu
jeho vydani a naplnéni zakonnych znakl zavazného stanoviska. Ani v jednom pfipadé nebyla
konstatovana nezakonnost zadvazného stanoviska.

Konec citace.

Odvolaci spravni organ se s citovanym zavaznym stanoviskem MD ztotoznil, povazuje ho za pfesvédcive,
logické a vécné spravné. Jak bylo uvedeno vySe u zduvodnéni k odvolaci namitce €. 2, nové inzenyrské
sité ani prelozky stavajicich inzenyrskych siti v ulici Jankovcova neomezi pfistup ani pfijezd k pfistavu
HoleSovice, protoze jde o podzemni inzenyrské sité. Umisténi stozar( vefejného osvétleni pocita s jizdnim
pruhem §irky 4,25 m a nebrani tak pfipadnému rozsifeni vjezdu do arealu pfistavu.

Odvolani je v tomto svém bodé nedlivodné.

Ad c. Zavazné stanovisko silni¢niho spravniho uradu MC P7

Odvolatel si je védom skuteénosti, Zze Stavebni urad v Uzemnim rozhodnuti uvedl, Ze neprevzal podminky
,Ze zavazného stanoviska, které vydal Odbor dopravy UMC Praha 7 tykajici se stavebniho povoleni mimo
jiné pro upravu komunikace®, a to proto, Ze tyto podminky ,se netykaly vyse zminénych umistovanych siti*.
Odvolatel zejména poukazuje na skute¢nost, Ze toto zavazné stanovisko, o kterém Stavebni tGrad hovori,
neni fadné oznaceno Cislem jednacim ¢&i alespori datem. Odvolatel vSak dovozuje, Ze se jedna o Zavazné
stanovisko silniéniho spravniho radu UMC Praha 7 ze dne 17.12.2020 &.j. MCP7 365964 2020/0DO/Mik
mj. stanovi podminky &. 4 a 5, které ukladaji minimalizaci rozmérii dopravniho napojeni mist mimo
pozemni komunikaci Jankovcova (podm. 4) ukladaji podobu mist napojeni a pfejezdu (podm. 5).
Odivodnéni uvedenych podminek je velmi strohé a zcela opomiji, Ze dopravni napojeni z pozemni
komunikace Jankovcova vyuZziva mj. Pfistav zafazeny do hlavni sité TEN-T. Nikterak potom neni feSena
zefjména kapacita takovych dopravnich napojeni, a naopak by snad témito podminkami mélo byt
smérovano k dal$i jejich redukci.

Odvolaci namitka smérfovala proti obsahu zavazného stanoviska silni¢niho spravniho ufadu — odboru
dopravy UMC Praha 7 &.j. MCP7 365964/2020/0DO/Mik ze dne 17.12.2020 vydaného k useku komunikace
Jankovcova, ktery je mistni komunikaci Il. tfidy. Odvolaci spravni organ si proto podle § 149 odst. 7
spravniho fadu vyzadal potvrzeni nebo zménu zavazného stanoviska od MHMP PKD, jako spravniho
organu nadfizeného silniénimu spravnimu ufadu UMC Praha 7, ktery je pFisludny k vydani zavazného
stanoviska ve vécech mistnich komunikaci Il. tfidy. MHMP PKD zavaznym stanoviskem ¢.j. MHMP-
132274/2024/04/\No, sp.zn. S-MHMP 492145/2023 ze dne 24.1.2024 napadené zavazné stanovisko
potvrdil.

Citace ze stanoviska MHMP PKD:
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K namitce, Ze zavazné stanovisko neobsahuje fadné oddvodnéni, nadfizeny silni¢ni spravni ufad
konstatuje, ze zakonné pozadavky na obsah zavazného stanoviska jsou spinény. Dle ustanoveni § 149
odst. 2 spravniho fadu Zavazné stanovisko obsahuje zavaznou cast a oduvodnéni. V zavazné casti
dotéeny organ uvede fedeni otazky, ktera je pfedmétem zavazného stanoviska, ustanoveni zakona, které
zmocriuje k jeho vydani a dal§i ustanoveni pravnich predpist, na kterych je obsah zavazné ¢asti zalozen.
V odlvodnéni uvede divody, o které se opira obsah zavazné cCasti zavazného stanoviska, podklady pro
jeho vydani a uvahy, kterymi se ridil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich predpisd, na kterych je
obsah zavazné casti zalozen.

VSechny tyto nalezitosti pfedmétné zavazné stanovisko obsahuje. Z odlvodnéni zavazného stanoviska
odboru dopravy UMC Prahy 7 je patrné, Ze navrh posoudil z hlediska $irSich dopravnich vztahti a vlivu
zaméru na stavajici komunikacni sit a bezpecnost a plynulost silnicniho a pésiho provozu, jak v dobé
vystavby, tak v dobé po uvedeni komunikace do provozu. V souvislosti s tim, jsou v zavazném stanovisku
stanoveny podminky pro zajiténi ochrany komunikace Jankovcova. S tim souvisi u uvedené podminky
€¢.4 a 5 (nové €. 5 a 6), které upozoriiuji na zajisténi zejména bezpeclnosti pési dopravy, které budou
provéfeny a pfipadné zapracovany pro ucely budouciho stavebniho fizeni. Uvedené stanovisko ma tedy
vSechny nalezitosti dle platného znéni spravniho fadu a odbor dopravy UMC Praha 7 postupoval v souladu
s § 40 odst. 4 pism. d) zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich na zakladé pusobnosti mu
svéfené obecné zavaznou vyhlaskou €. 55/2000 Sb. hl.m. Prahy, Statut hlavniho mésta Prahy [viz Pfiloha
&. 4, bod 12, pism. d)], ktery uréuje odbor dopravy UMC Praha 7 jako ptislusny silniéni spravni ufad pro
vydani zavaznych stanovisek na mistnich komunikacich Il., Ill. a IV. tfidy a ucelovych komunikaci
s vyjimkou verfejné pristupnych uéelovych komunikaci Aviaticka a Schengenska.

K namitce, ze pro vydani rozhodnuti o umisténi stavby, které feSilo pouze umisténi stavebnich objektd pro
destovou kanalizaci, prelozku vodovodu, kabell jednotlivych spravcl a provozovatell, stozar( verfejného
osvétleni a STL plynovodu, slouzila projektova dokumentace aktualizovana v srpnu 2022, odbor pozemnich
komunikaci a drah MHMP, uvadi, ze podkladem pro vydané rozhodnuti o umisténi stavby byla i projektova
dokumentace ze zafi 2019.

Projektova dokumentace je tedy shodna s projektovou dokumentaci, kterou posoudil a pro niz vydal
zavazné stanovisko odbor dopravy UMC Praha 7. V pfipadé aktualizace dokumentace je na stavebnim
uradé, aby posoudil, zda provedené zmény vyzaduji vyhotoveni nového zavazného stanoviska a zda
vyvolavaji zménu stavby mistni komunikace.

Po prezkoumani dostupnych podkladi Ize konstatovat, Zze stavebni zamér z pohledu pusobnosti
nadfizeného spravniho organu ve vécech pozemnich komunikaci je v souladu s pravnimi pfedpisy. Silni¢ni
ochranu pozemnich komunikaci pfed vlivem pfipadnych nezadoucich dusledk(, které mohou byt se
zamérem stavebnich praci spojeny, a to nejen pfi jeho vlastni realizaci, ale také po jeho zprovoznéni.
Silniéni spravni ufad zabezpecuje, aby nedoSlo k posSkozovani téchto komunikaci a aby byla dodrzena
predevsim bezpecnost a plynulost provozu na téchto pozemnich komunikacich.

Konec citace.

Odvolaci spravni organ se s citovanym zavaznym stanoviskem MHMP PKD ztotoznil, povazuje ho za
presvédcCivé, logické a vécné spravné.
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Odvolani je v tomto svém bodé nedivodné.

Ve svém vyjadreni k doplnénym podkladim ze dne 25.7.2024 odvolatel opakuje nékteré jiz dfive
uplatnéné odvolaci davody a zejména napada vySe uvedena ,pfezkumna“ zavazna stanoviska nadfizenych
dotCenych organt z duvodu jejich nedostateného, resp. nespravného, zdivodnéni. K tomu odvolaci
spravni organ uvadi, Ze spravni fad neupravuje povinnost odvolaciho spravniho organu Zadat o pfezkum
.prezkumného” zavazného stanoviska nadfizeného dotéeného organu. Obsah pifezkumného zavazného
stanoviska je pro odvolaci spravni organ, resp. pro vyrokovou ¢ast jeho rozhodnuti o odvolani, zavazny.
Odvolaci spravni organ mulze posuzovat pfezkumné zavazné stanovisko pouze vtom smyslu, zda
prislusny nadfizeny dotéeny organ reagoval na odvolaci namitky a zda se s nimi fadné vyporadal, coz
v daném pfipadé pfedmétna pfezkumna zavazna stanoviska MMR, MD a MHMP PKD splfiuji. Odvolaci
spravni organ neshledal ,nezakonnost® pfezkumnych zavaznych stanovisek, ktera by ho opraviiovala
k mimofadnému postupu podle § 149 odst. 8 spravniho fadu.

Zavérem odvolaci spravni organ uvadi, Ze v postupu stavebniho ufadu neshledal vécna ani pravni
pochybeni, ktera by zplsobovala nezakonnost napadeného rozhodnuti. Napadené rozhodnuti je fadné a
presvédcivé oduvodnéno. K zaméru byla vydana kladna stanoviska dotéenych organl. Zamér je v souladu
s Uzemnim planem sidelniho utvaru hl. m. Prahy a je v souladu se stavebnim zakonem i s technickymi
pozadavky na vystavbu. Existenci stavby nebude jeji okoli obtézovano nad miru pfiméfenou pomérim.
Podané odvolani bylo shledano nedivodnym. Odvolaci spravni organ shledal pouze dil¢i pochybeni
tykajici se kaceni dfevin a odkazu na situacni vykresy, ktera vSak bylo mozné napravit zménou
napadeného rozhodnuti (zménu provedl, protoze Zzadnému z uc€astnikll, jemuz je ukladana povinnost,
nehrozila Ujma z davodu ztraty moznosti odvolat se).

ProtoZze odvolaci spravni organ neshledal duvod pro postup podle § 90 odst. 1 az 4 spravniho fadu,
odvolani zamitl a rozhodnuti potvrdil.

Pouceni o odvolani:
Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.

Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno vS§em odvolatelim a
ucastnikiim uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho fadu.

Ing. Markéta Vacinova
feditelka odboru
podepsano elektronicky
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Obdrzi:
I. u€astnici fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu a odvolatel, doporucené, fyz. os. do vl. rukou
1. Technicka sprava komunikaci hl. m. Prahy, a.s., IDDS: mivg4t3
sidlo: Veletrzni €.p. 1623/24, 170 00 Praha 7-HoleSovice
zastoupeni pro: HLAVNI MESTO PRAHA, Marianské namésti 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mé&sto
2. CETIN a.s., IDDS: qa7425t
sidlo: Ceskomoravska €.p. 2510/19, 190 00 Praha 9-Liben
3. Classic Park Group s.r.o., IDDS: 834z8jy
sidlo: Jankovcova €.p. 1037/49, 170 00 Praha 7-HoleSovice
4. DDK Real s.r.o0., IDDS: j2jybeh
sidlo: Ortenovo namésti &.p. 1571/15a, 170 00 Praha 7-HoleSovice
5. Méstska ¢ast Praha 7, Urad méstské ¢asti Praha 7, odbor majetku, IDDS: r44b2x7
sidlo: U prahonu ¢€.p. 1338/38, 170 00 Praha 7-HoleSovice
6. Prazska plynarenska Distribuce, a.s., IDDS: 9ihvzmy
sidlo: U plynarny &.p. 500/44, 140 00 Praha 4-Michle
7. Prazska plynarenska, a.s., IDDS: au7cgsv
sidlo: Narodni €.p. 37/38, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
8. Prazska teplarenska a.s., IDDS: jngcgsq
sidlo: Partyzanska ¢.p. 1/7, 170 00 Praha 7-HoleSovice
9. PREdistribuce, a.s., IDDS: vgsfsr3
sidlo: Svornosti €.p. 3199/19a, 150 00 Praha 5-Smichov
10. Quantcom, a.s., IDDS: p4vdqdt
sidlo: Kfizikova &.p. 237/36a, Praha 8-Karlin, 186 00 Praha 86
11. T-Mobile Czech Republic a.s., IDDS: ygwch5i
sidlo: Tomickova €.p. 2144/1, Praha 4-Chodov, 148 00 Praha 414
12. Vodafone Czech Republic a.s., IDDS: 29acihr
sidlo: namésti Junkovych &.p. 2808/2, Praha 5-Stodulky, 155 00 Praha 515
13. Ceské pristavy, a.s., IDDS: vvbdksw
sidlo: Jankovcova &.p. 1627/16a, 170 00 Praha 7-HoleSovice

. ostatni
14. Hlavni mésto Praha, zast. Institutem planovani a rozvoje hl. m. Prahy, IDDS: c2zmahu
sidlo: VySehradska €.p. 2077/57, Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28
15. Magistrat hlavniho mésta Prahy, ufedni deska po dobu 15 dni s u€inky doruCeni, Marianské namésti
¢.p. 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto
16. Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor majetkovych agend, Marianské namésti ¢.p. 2/2, 110 00 Praha
1-Staré Mésto
17. SUDOP PRAHA a.s., Projektové stifedisko Plzen, IDDS: nd9sqfy
sidlo: Ol8anska ¢.p. 2643/1a, Zizkov, 130 00 Praha 3
18. Urad méstské ¢asti Praha 7, odbor dopravy, IDDS: r44b2x7
sidlo: U prahonu &.p. 1338/38, 170 00 Praha 7-HoleSovice
19. Ufad méstské &asti Praha 7, Ufedni deska po dobu 15 dni pro informaci, bez ugink( dorugeni, IDDS:
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r44b2x7

sidlo: U pruhonu &.p. 1338/38, 170 00 Praha 7-HoleSovice
20. Urad méstské &asti Praha 7, stavebni Gfad, U priihonu &.p. 1338/38, 170 00 Praha 7-Hole$ovice +
spis
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