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Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor zdravotnictvi (dale jen ,MHMP ZDR"), jako vécné a mistné pfislusny
spravni organ podle ustanoveni § 118 pism. a) a b) zakona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a
podminkach jejich poskytovani (zakon o zdravotnich sluzbach), ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen
.Zakon €. 372/2011 Sb."), ve spojeni s ustanovenim § 15 odst. 1 pism. a) téhoz zakona, v fizeni o pfestupku
vedeném podle ustanoveni § 62 odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o
nich, ve znéni pozdéjich pfedpisu (dale jen ,zakon &. 250/2016 Sb."), za pouZiti ustanoveni § 90 odst. 1
zakona €. 250/2016 Sb. a ve smyslu ustanoveni § 150 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdé&jSich pfedpist (dale jen ,spravni fad®), vydava v fizeni tento prlkaz.

Obvinéna pravnicka osoba VES Dental Clinic s.r.0., se sidlem Chluméanského 497/5,180 00 Praha 8, ICO

14354004, (dale jen ,obvinéna"), se uznava vinnou [
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Iv.
Obvinéna se dale uznava vinnou ze spachani pfestupku podle § 117 odst. 3 pism. e) zakona €. 372/2011
Sb., kterého se dopustila tim, Ze v rozporu s § 53 odst. 1 a nasl. zakona €. 372/2011 Sb. porusila povinnost
vést zdravotnickou dokumentaci, a to v ablasti uchovavani zdravotnické dokumentace a po formalni strance
jejiho zpracovani. Za tento prestupek |ze ulozit spravni trest pokuty do vySe 500.000 KE.

VL.

Za spachani pfestupku uvedenych ve vyroku |. a V. se obvinéné uklada uhrnny spravni trest pokuty v
uhrnné vysi 120 000,- K& (slovy jedno sto tisic korun ¢eskych) podle absorpéni zasady, podle které se
v pfipadé soubéhu prestupkt uklada spravni trest pokuty jediny, a to za prestupek nejpfisngji
postizitelny. Tento spravni trest pokuty je obvinéna povinna uhradit na uc¢et Magistratu hl. m. Prahy, €islo
uctu: 19-5157998/6000, variabilni symbol 3481000012 konstantni symbol: 0379.

VySe uvedeny spravni trest pokuty je splatny dle ustanoveni § 46 odst. 2 zakona ¢. 250/2016 Sb. do
30 dnu ode dne nabyti pravni moci tohoto pfikazu.

Odavodnéni

Z protokolu o kontrole MHMP ZDR, ¢&j. MHMP 1757672/2024 ze dne 28.11.2024, konané
u obvinéné podle § 107 odst. 1 zakona €. 372/2011 Sb., v souladu se zakonem €. 255/2012 Sb., o kontrole
(kontrolni Fad), ve znéni pozdéjSich pfedpisl, proti némuz obvinéna nepodala namitky, se zjistuji nasledujici
skuteCnosti.

_Zdravotni dokumentaci obvinéna vedla v rozporu se zakonem a s provadéci

vyhlaskou €. 98/2012 Sb.

Pfestupkem je protipravni jednani, jehoz znaky jsou stanoveny zakonem, spravni organ za né pak uklada
zakonem stanoveny trest. Jedna se o protipravni jednani bez ohledu na zavinéni, zpravidla vyslovné
oznacene zakonem jako prestupek.

Objektivni strankou prestupku je v tomto pfipadé zajem spolecnosti na poskytovani zdravotnich sluzeb
v oboru, k némuz ma poskytovatel zdravotnich sluzeb opravnéni, osobami k tomu zpUsobilymi, v zafizeni,
které je fadné technicky a vécné k poskytovani zdravotnich sluzeb vybavene, fadné vedeni zdravotnicke
dokumentace a fadné oznaceni mista poskytovani zdravotnich sluzeb. Ve vyroku uvedena jednani méla za
nasledek vznik protipravniho stavu. Proto spravni organ doSel k zavéru, ze k poru$eni ze strany obvinéné
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doslo, nebot obvinéna nezajistila, aby byly zdravotni sluzby poskytovany v souladu se zakonem ¢&. 372/2011
Sb.

Co se tyka subjektivni stranky prestupku, postacuje forma zavinéni z nedbalosti. Neni tedy tfeba obvinéné
prokazovat umysl.

Spravni organ v ramci shromazdovani podkladl pro vydani rozhodnuti zhodnotil dokumenty, které jsou
podkladem pro vydani rozhodnuti, a taktéz pfi rozhodovani o pfestupku zkoumal i to, zda doslo k naplnéni
obou znaku prestupku, tj. znaku formalniho i znaku materialniho.

Formalnim znakem prestupku je vtomto pfipadé realné nezajisténi zadouciho stavu, tj. aby byly
poskytovany zdravotni sluzby v souladu se zdkonem, jak je vySe specifikovano. Poruseni tohoto jednani
mélo za nasledek vznik protipravniho stavu.

V pfipadé napinéni materialniho znaku pfestupku spravni organ zkoumal, zda jednani porusilo &i ohrozilo
zakonem chranény zajem spolecnosti, tj. zda bylo spolecensky Skodlivé (ustanoveni § 38 zakona &. 250/2016
Sb.). Jednani obvinéné uvedené ve vyrokové Casti I. az IV. patfi ke zvlast zavaznym porusenim povinnosti
pfi poskytovani zdravotnich sluzeb, €¢emuz odpovidaji vySe spravnich trestll pokut. Neoznaceni
predepsanych udajl o provozni a ordinaéni dobé je téZ sankcionovano vys§§im spravnim trestem pokuty.

Spravni organ vychazel pfi stanoveni druhu a vyméry spravniho trestu z ustanoveni § 37 zakona
€. 250/2016 Sb. a pfihlédl zejména k okolnostem, které jsou pro posouzeni spolecenské Skodlivosti daného
prestupku rozhodujici. Jde o pfihlédnuti

-k povaze a zavaznosti pfestupku — ustanoveni § 37 pism. a),

-k pfitézZujicim a poleh&ujicim okolnostem — ustanoveni § 37 pism. c),

- u pravnické osoby k povaze jeji ¢innosti — ustanoveni § 37 pism. g),

-k ustanoveni § 37 pism. i), kdy v daném pfipadé se jedna o trvajici pfestupek.
Spravni organ dale pfihlédl k tomu, Ze v dobé trvani protipravniho stavu nebyla zjisténa Zadna Skoda nebo
ujma timto protipravnim stavem zpUsobena.
Spravni organ také pfihlédl ke skuteCnosti, ze se v daném pfipadé jedna o prvé spachani prestupku podle
zakona €. 372/2011 Sb. obvinénou.

PFfi svém rozhodovani o druhu a vySi spravniho trestu se spravni organ zabyval zavaznosti pfestupku,
povahou ¢innosti u€astnika fizeni. Zaroven se zabyval zejména vyznamem zakonem chranéného zajmu,
ktery byl pfestupkem poruSen nebo ohroZen, vyznamem a rozsahem nasledku prestupku, zpusobem
spachani prestupku, okolnostmi spachani prestupku.

Po posouzeni vSech téchto skuteCnosti spravni organ rozhodl pro ulozeni pokuty pfi nizSi hranici tak, aby
vySe pokuty splnila svuj ucel a sou€asné nebyla pro obvinénou likvidaéni.

Spravni organ dospél k zavéru, Ze na zakladé skutkovych zjisténi je nezpochybnitelné prokazané, a proto je
mozné v dané véci rozhodnout v pfikaznim fizeni ve smyslu ustanoveni § 150 spravniho fadu tak, jak je
uvedeno ve vyroku tohoto pfikazu. Pfestupkem je protipravni jednani, jehoz znaky jsou stanoveny zakonem
a spravni organ za né uklada zakonem stanoveny trest. Jedna se o protipravni jednani bez ohledu na
zavinéni, vyslovné oznacené zakonem jako prestupek.

Vzhledem k tomu, Ze neni pochyb o tom, Ze obvinéna se pfestupku dopustila, vydal spravni organ bez

dalSiho fizeni tento pfikaz o ulozeni vy$e uvedené sankce. Pfikazni fizeni je druhem zkraceného fizeni, ve
kterém muze byt o povinnosti rozhodovano bez nafizeni Ustniho jednani a jehoz uc¢elem je zjednoduseni a
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zkraceni fizeni, snizeni nakladu spravniho organu i obvinéného v pfipadech, kdy neni pochyb o tom, Ze
takovéto jednani ma znaky prestupku a Ze se takového jednani obvinéna dopustila.

Jelikoz spravni organ povazuje tento pfestupek za bezpecné prokazany, véc fesi v pfikaznim Fizeni. Podle
ustanoveni § 150 spravniho fadu je spravni organ opravnén vydat pfikaz, jedna-li se o uloZeni povinnosti
v fizeni z moci ufedni a povaZuje-li spravni organ skutkova zjiténi za dostateéna. Spravni organ v souladu
s citovanym ustanovenim a zakladnimi zasadami spravniho fadu v ramci pfikazniho fizeni pouzil tuto formu
rozhodnuti.

Vzhledem k tomu, ze bylo toto rozhodnuti vydano v pfikaznim fizeni, neni v ném podle ustanoveni § 150
odst. 4 spravniho fadu ulozena povinnost uhrady nakladu fizeni.

Pouceni

Podle § 150 odst. 3 spravniho fadu obvinény z pfestupku muze proti tomuto pfikazu podat odpor spravnimu
organu, ktery tento pfikaz vydal, a to do 8 (osmi) dnli od jeho doru€eni. Lhiita pro podani odporu bézi ode
dne nasledujiciho po oznameni pfikazu.

VE&asnym podanim odporu se pfikaz rusi a fizeni pokracuje; to neplati, byl-li podan nepfipustny nebo
opozdény odpor. Zpétvzeti odporu neni pfipustné. Povinnost nahrady nakladd fizeni se v pfikaznim Fizeni
podle ustanoveni § 150 odst. 4 spravniho fadu neuklada.

Pokud po podani odporu bude vydano rozhodnuti, kterym bude obvinény uznan vinnym z pfestupku, bude
mu, kromé spravniho trestu dale podle ustanoveni § 95 odst. 1) zak. o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o
nich, ulozena téz povinnost nahradit naklady fizeni ve vysi 2 500,- K&, stanovenou vyhlaskou &. 520/2005
Sb. o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o pausalni
¢astce nakladu fizeni.

Pfikaz, proti némuZz nebyl podan odpor, se stava pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.
Ing. Alena Havelkova
feditelka odboru zdravotnictvi

Magistratu hlavniho mésta Prahy

podepsano elektronicky
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