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ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor pamatkové péce (dale jen MHMP OPP), jako vécné a mistné
prislusny spravni organ statni pamatkové péce na uzemi hlavniho mésta Prahy dle ustanoveni § 36 odst. 1
pism. a) zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich pfedpisl (dale jen pamatkovy
zakon), a ustanoveni § 62 odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ZOP), rozhodl podle ustanoveni § 67 anasl. zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen spravni fad), a ustanoveni § 93 ZOP
takto:

Pravnicka osoba METROPOLIS spol. s r.o., se sidlem Havelska 505/15, Praha 1, 11000 — Staré Mésto,
ICO 44797648, se uznava vinnou zprestupku dle ustanoveni § 35 odst. 1 pism. ¢) paméatkového
zakona, kterého se dopustila tim, Ze jako uZivatel nemovitosti €. parc. 429, €. p. 505, k. u. Staré Mésto,
Havelska 15, Praha 1, ktera je kulturni paméatkou zapsanou v Ustfednim seznamu kulturnich pamatek
Ceské republiky pod r. & 38584/1-266 a nachazi se v pamatkové rezervaci v hl. m. Praze, prohlasené
nafizenim vlady & 66/1971 Sb., o pamatkové rezervaci v hlavnim mésté Praze, realizovala v pfesné
nezjisténé dobé, prokazatelné vsak ke dni 15. 8. 2023 zasahy na budové &. p. 505, k. u. Staré Mésto,
Havelska 15, Praha 1 a na pozemku v podloubi budovy k ni nalezZejicim parc. €. 429, vrozporu
s ustanovenim § 9 odst. 2 pamatkového zakona, spocivajici v:

1) Osazeni celoprosklenych ramovych kovovych jednokridlych dvefi do vstupniho kamenného
(piskovcového) portalu do domu - u vchodu do ,RESIDENCE CORTO, IGOR&DAVID APARTMENTS*
(kfidlo dvefi v plném rozsahu zasklené, zaskleni neclenéné), v¢. zaslepeni nadsvétliku dvefi jeho
zazdénim. Pavodni dvefe byly dvoukFidlé celodfevéné s prosklenym nadsvétlikem.

2) Osazeni celoprosklenych ramovych kovovych dvefi s nadsvétlikem do kamenného (piskovcového)
portalu u vstupu do provozovny ,PIZZERIA RISTORANTE" (kfidla dvefi v horni Casti zasklena, zaskleni bez
¢lenéni pficlemi). Pavodni dvefe byly difevéné kazetové, v dolni Casti celodfevéné, v horni ¢asti zasklené
s pFiclemi, s prosklenym dfevénym nadsvétlikem s pficlemi.

3) Instalace 2 ks sluneénikli — v arkadé podloubi vzdy jeden, stfecha slunec¢niku jehlanovitého tvaru,
latkovy potah béZové barvy, ty€ slunecniku vetknuta do kosti€kové kamenné dlazby pod arkadami.

4) Umisténi lednice v podloubi — provozné technicky napojena el. kabelem do zasuvky na pilifi arkady
dotCené budovy.
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5) Instalace 1 ks reproduktoru nad klenuty kamenny portal vstupnich dvefi v podloubi u vstupu do
provozovny ,PASTA FRESCA PRAHA®, rozméry reproduktoru cca 150/150/250 mm, barva povrchu: ¢erna,
propojovaci kabel veden volné po povrchu portalu k pfehravacimu zafizeni v interiéru mistnosti.

6) Instalace 2 ks nabidkovych tabuli na bo¢nich sténach pilife podloubi (€erna tabule s kfidou napsanymi
napisy nabizenych jidel a jejich cenou), rozméry tabuli: cca 1100/500 mm a cca 1100/900 mm, konstrukce:
dfevo, povrchova uprava ramu: natér v odstinu hnédé barvy, vyplii ramu erné barvy,

t e d y nechranila kulturni pamatku pfed ohroZenim.
Il.

Za spachani prestupku uvedeného ve vyrokové c&asti €. |. tohoto rozhodnuti se pravnické osobé
METROPOLIS spol. s r.o., se sidlem Havelska 505/15, Praha 1, 11000 — Staré Mésto, ICO 44797647,
za spachany prestupek uklad a podle ustanoveni § 46 odst. 1 ZOP a § 35 odst. 5 pism. a) pamatkového
zakona spravnitrestpokuty ve vysi 50 000 K¢ (slovy padesat tisic korun ¢eskych).

Podle ustanoveni § 95 odst. 1 ZOP ve spojeni s ustanovenim § 79 odst. 5 spravniho fadu a v souladu
s ustanovenim § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které
spravni organ hradi jinym osobam a o vySi pausalni ¢astky nakladu Fizeni, ve znéni pozdéjSich predpisu,
s e pravnické osobé, identifikované vySe, uklada povinnost nahradit naklady fizeni
ve vysi 2 500 K¢ (slovy dva tisice pét set korun ¢eskych).

UloZena pokuta a nahrada nakladu Fizeni jsou splatné do 30 dntl ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti
na ucet Cislo 30015-5157998/6000, k.s. 0558, v. s. 4200002255, PPF banka, a.s., Evropska 2690/17,
Praha 6.

Oduvodnéni:

Nemovitost €. parc. 429, &. p. 505, k. u. Staré Mésto, Havelska 15, Praha 1 (dale téz dotéena nemovitost)
je kulturni pamatkou zapsanou v Ustfednim seznamu kulturnich pamatek Ceské republiky pod r. &. 38584/1-
266 — DOm U Zlaté raze, U Cerné hlavy a nachazi se v pamatkové rezervaci v hl. m. Praze, prohlasené
nafizenim vlady €. 66/1971 Sb., o pamatkové rezervaci v hlavnim mésté Praze, ktera je od roku 1993
prohlaSena za pamatku svétového kulturniho dédictvi UNESCO.

MHMP OPP obdrzel dne 3. 4. 2023 podnét Narodniho pamatkového Ustavu, Uzemniho odborného
pracovi$té v Praze &. j. NPU-311/21355/2023 ze dne 3. 2. 2023, ve véci neopravnénych stavebnich tprav,
umisténi zafizeni a reklamniho natéru fasady v 1. NP. domu, v souvislosti s provozovnou - restaurace
.PIZZERIA CORTO RESTAURANT?®, realizovanych v podloubi, bez pamatkovym zakonem vyzadovaného
postupu, tj. bez zavazného stanoviska, s témito podrobnostmi:

1) Osazeni celoprosklenych ramovych kovovych jednokfidlych dvefi do vstupniho kamenného
(piskovcového) portalu do domu - u vchodu do ,RESIDENCE CORTO, IGOR&DAVID APARTMENTS®
(kfidlo dvefi v plném rozsahu zasklené, zaskleni neclenéné), v€. zaslepeni nadsvétliku dvefi jeho
zazdénim. Pavodni dvefe byly dvoukfidlé celodfevéné s prosklenym nadsvétlikem.

2) Osazeni celoprosklenych ramovych kovovych dvefi s nadsvétlikem do kamenného (piskovcového)
portalu u vstupu do provozovny ,PIZZERIA RISTORANTE® (kfidla dvefi v horni ¢asti zasklena, zaskleni bez
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¢lenéni priclemi). Pavodni dvefe byly dfevéné kazetové, v dolni ¢asti celodfevéné, v horni ¢asti zasklené
s pFiclemi, s prosklenym difevénym nadsvétlikem s pfi¢lemi.

3) Instalace 2 ks slune¢nikt — v arkadé podloubi vzdy jeden, stfecha slune¢niku jehlanovitého tvaru, latkovy
potah bézové barvy, ty¢ slunecniku vetknuta do dlazby pod arkadami.

4) Umisténi lednice v podloubi — provozné technicky napojena s dot€enou nemovitosti.

K oznameni byla pfilozena fotodokumentace NPU ze dne 2. 3. 2023, ktera je soudasti spisového materialu.

MHMP OPP je v souladu s ustanovenim § 42 zakona spravniho fadu povinen pfijimat podnéty k zahajeni
fizeni z moci Ufedni.

MHMP OPP dne 15. 8. 2023 provéfil dodlé oznameni na misté a zjistil, Ze na fasadé objektu byly jesté
provedeny tyto nepovolené instalace:

5) Instalace 1 ks reproduktoru nad klenuty kamenny portal vstupnich dvefi v podloubi u vstupu do
provozovny ,PASTA FRESCA PRAHA®, rozméry reproduktoru cca 150/150/250 mm, barva povrchu: ¢erna,
propojovaci kabel veden volné po povrchu portalu k pfehravacimu zafizeni v interiéru mistnosti.

6) Instalace 2 ks nabidkovych tabuli na bo¢nich sténach pilife podloubi (Cerna tabule s kfidou napsanymi
napisy nabizenych jidel a jejich cenou), rozméry tabuli: cca 1100/500 mm a cca 1100/900 mm, konstrukce:
dfevo, povrchova Uprava ramu: natér v odstinu hnédé barvy, vyplh ramu Cerné barvy.

O téchto zjisténich byla na misté z pfilehlé uliéni komunikace pofizena MHMP OPP fotodokumentace, ktera
je soucasti spisového materialu.

MHMP OPP provéfil spisovou evidenci a zjistil, Ze v dané véci nevydaval zavazné stanovisko dle ust. § 14
odst. 1 pamatkového zakona, vyjma instalace 2 ks nabidkovych tabuli (bod ad 6 viz vyse), které MHMP
OPP pfipustil zavaznym stanoviskem sp. zn. S-MHMP 1230872/2014 ze dne 19. 11. 2014 za podminky cit:
»,Na pilife budou instalovany pouze 2 ks nabidkovych tabuli o rozmérech v. 90 cm a 8. 60 cm” Tato
podminka velikosti tedy nebyla dodrzena.

Povinnost Zadat zavazné stanovisko k zamyslené obnové kulturni pamatky vSak stiha jejiho vlastnika,
nikoliv uzivatele (najemce). Pokud vySe popsané prace bez zavazného stanoviska ¢i v rozporu
s podminkou zavazného stanoviska podle § 14 odst. 1 pamatkového zakona realizuje uZivatel nebo
najemce nelze mu za to pokutu ulozit. Lze mu vSak ulozit pokutu, pokud provedenymi pracemi ohroZuje
nebo poskozuje chranéné pamatkové hodnoty kulturni pamatky.

Vypisem z vefejného seznamu — Katastru nemovitosti, vedeného Katastralnim ufadem pro hlavni mésto
Prahu, katastralni pracovisté Praha, MHMP OPP zjistil, ze pfedmétna nemovitost je ve vlastnictvi fyzickych
osob a dotéené nebytové prostory restaurace uziva subjekt METROPOLIS spol. s r.0., se sidlem Havelska
505/15, Praha 1, 11000 — Staré Mésto, ICO 44797647 od data 21. 9. 1994, kdy zahdjil v pfedmétné
nemovitosti svoji podnikatelskou €innost. Vlastniky a uzivatele nemovitosti ovéfil MHMP OPP vypisem
z evidence ROB a ROS.

Na zakladé vySe uvedenych skute¢nosti zaslal MHMP OPP pfipisem ze dne 6. 2. 2024 ¢&. j. MHMP
220240/2024 vyzvu vlastnikiim i uzivateli pfedmétné nemovitosti s upozornénim na protipravni stav.

Dne 16. 2. 2024 obdrzel MHMP OPP od uzivatele nemovitosti vyjadfeni cit.: ,...ujiStujeme Vas, Ze vse

upravime dle VaSich pozadavku, aby bylo mozné zmény z hlediska pamatkové péce povolit a odsouhlasit.
VZdycky jsme se snaZili, aby z hlediska provozu potfebné upravy zajistily zlep$eni technického stavu domu
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a udrzovaly dum v dobrém stavu umoznujicim radné uzivani a zaroven, aby neznehodnotily kulturni a
historické hodnoty uZivanych prostor. Timto Vam také sdélujeme, Ze veSkeré prace a uUpravy tykajici se
Vasi vyzvy ... byly realizované subjektem Metropolis spol. s.r.o.... Nabidkové tabule budou upravené na
spravnou velikost podle pokynti jiz zminéného zavazného stanoviska. VeSkera zafizeni budou odstranéna
a nasledné bude projednano pfipadné dalsi povoleni. Také se zavazujeme, Ze otazku dvefi ...budeme reSit
pfi nové konzultaéni schtizce na MHMP OPP po jiz projednané koneéné podobé téchto dvefi na NPU.“

MHMP OPP zjistil ze spisové evidence, Ze ohledné bodu ad 1) Osazeni celoprosklenych ramovych
kovovych jednokfidlych dvefi do vstupniho kamenného (piskovcového) portalu do domu - u vchodu do
,RESIDENCE CORTO, IGOR&DAVID APARTMENTS* a ad 2) Osazeni celoprosklenych ramovych
kovovych dvefi s nadsvétlikem do kamenného (piskovcoveho) portalu u vstupu do provozovny ,PIZZERIA
RISTORANTE" vydal k obnové (restaurovani) puvodnich, neopravnéné odstranénych vstupnich dvefi
pfipustné rozhodnuti pod sp. zn. S-MHMP 1115775/2024, €. j. MHMP 2010060/2024 ze dne 3. 12. 2024 za
podminek. K této skutecnosti bude pfihlédnuto jako k polehcujici okolnosti viz dale.

Dne 9. 1. 2025 pofidil MHMP OPP na misté fotodokumentaci, ktera prokazuje, ze vytykané body ad) 4 —
instalace lednice a ad) 5 — instalace reproduktoru byly odstranény. Bod ad) 3 — instalace 2 ks slune¢nikl —
slune€niky nebyly odstranény a bod ad) 6 — instalace 2 ks nadrozmérnych nabidkovych tabuli - tabule
nebyly redukovany na pozadovanou velikost dle podminky zavazného stanoviska.

Na zakladé vySe uvedenych skute¢nosti rozhodl MHMP OPP dne 29. 1. 2025 pfikazem &. j. MHMP
85825/2025, sp. zn. S-MHMP 695281/2023 o prestupku odpovédného subjektu dle § 35 odst. 1 pism. ¢)
pamatkového zakona za poruSeni ustanoveni § 9 odst. 2 pamatkového zakona, konkrétné za porudeni
povinnosti uzivatele kulturni pamatky tuto chranit pfed ohroZenim. Za spachani uvedeného prestupku byl
uzivateli nemovitosti uloZen spravni trest pokuty ve vysi 50 000 K¢.

Pfikaz byl uzivateli (dale jen obvinéna pravnicka osoba) doru¢en dne 31. 1. 2025. Obvinéna pravnicka
osoba vyuzila svého prava, a proti tomuto pfikazu podala v zakonné Ihité odpor. Odpor proti pfikazu byl
MHMP OPP dorucen dne 4. 2. 2025.

MHMP OPP pfipisem ze dne 5. 2. 2025 ¢&.j. MHMP 108811/2025 sdélil obvinéné pravnické osobg, ze
podanim odporu byl uvedeny pfikaz zruSen a spravni organ pokracuje v fizeni z moci Ufedni, které bylo dle
ustanoveni § 78 ZOP a dle ustanoveni § 46 spravniho fadu zahajeno doru¢enim predmétného pfikazu dne
31. 1. 2025.

MHMP OPP soucasné podle ustanoveni § 80 odst. 2 ZOP nafidil ustni jednani, nebot to shledal nezbytnym
pro plné zjisténi stavu véci.

MHMP OPP v pfipise poucil obvinénou pravnickou osobu, Ze podle ustanoveni § 80 odst. 4 ZOP Ize ustni
jednani konat bez pfitomnosti obvinéného jen tehdy, jestlize byl fadné pfedvolan a souhlasi s konanim
ustniho jednani bez vlastni pfitomnosti nebo pokud se na pfedvolani nedostavi bez fadné omluvy nebo
bez dostate¢ného divodu. Podle ustanoveni § 59 spravniho fadu je pfedvolany povinen dostavit se v€as
na uréené misto; nemuze-li tak ze zavaznych divodu ucinit, je povinen bezodkladné se s uvedenim duvodu
spravnimu organu omluvit. Dle ustanoveni § 82 odst. 2 ZOP ma obvinény pravo nevypovidat. Spravni organ
nesmi obvinéného nutit k vypovédi nebo doznani. V souladu s ustanovenim § 36 odst. 1 spravniho fadu
ma obvinény az do doby vydani rozhodnuti moznost se vyjadrit k podkladdm rozhodnuti, navrhovat dikazy
a Cinit jiné navrhy a v souladu s ustanovenim § 38 odst. 1 spravniho fadu nahlizet do spisového materialu.

Dne 3. 3. 2025 se na MHMP OPP konalo ustni jednani o prestupku. K projednani pfestupku se dostavil
jednatel obvinéné pravnické osoby, pan Renato Béhm. Po pfedchozim pouceni o pravech uc€astnika fizeni
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a po seznameni se s pirestupkem kladenym pravnické osobé za vinu, byl sepsan protokol, do kterého pan
Renato Bohm konstatoval cit.: “Uzndvam své pochybeni, nemovitost davam postupné do souladu
s poZadavky pamatkové péce a do budoucna jsem pripraven veSkeré instalace a upravy fesit po obdrZzeni
souhlasného zavazného stanoviska ¢i rozhodnuti pamatkové péce”. K podkladim shromazdénym ve spise
nemél pan Renato Béhm pfipominky a nemél navrhy na doplnéni dokazovani. Vzal na védomi, Ze
rozhodnuti v dané pfestupkové véci nebude na misté ustné vyhlasSeno, ale bude oznameno doruéenim
stejnopisu dle ust. § 19 odst. 4 spravniho fadu.

Vyhotoveny protokol je soucasti spisu.

MHMP OPP konstatuje, ze obvinéné pravnické osobé bylo umoznéno uplatnit sva procesni prava v ramci
vedeného fizeni v plném rozsahu a seznamit se se spisovym materidlem uplatnit namitky v souladu
s ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho Ffadu.

Podle ustanoveni § 9 odst. 2 pamatkoveého zakona je ten, kdo kulturni pamatku uziva nebo ji méa u sebe
povinen pecovat o zachovani kulturni pamatky, udrZzovat kulturni pamatku v dobrém stavu a chranit ji
pfed ohroZenim, poSkozenim, znehodnocenim nebo odcizenim; povinnost nést naklady spojené s touto
péci o kulturni pamatku ma v3ak jen tehdy, jestlize to vyplyva z pravniho vztahu mezi nim a vlastnikem
kulturni pamatky. Podle ustanoveni § 9 odst. 3 pamatkového zakona jsou organizace a ob&ane, i kdyz
nejsou vlastniky kulturnich pamatek, povinni si pocinat tak, aby nezpUsobili nepfiznivé zmény stavu
kulturnich pamatek nebo jejich prostfedi a neohroZovali zachovani a vhodné spoleCenské uplatnéni
kulturnich pamatek.

Ustanoveni § 35 odst. 1 pism. ¢) pamatkového zakona stanovi, Ze pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba
se dopusti pfestupku tim, Ze nepecuje o zachovani kulturni pamatky, neudrZuje ji v dobrém stavu, uziva ji
zpusobem neodpovidajicim jejimu kulturné politickému vyznamu, pamatkové hodnoté nebo technickému
stavu, nechrani ji pfed ohroZzenim, poSkozenim nebo znehodnocenim nebo ji znehodnoti nebo znici.

V souladu s ustanovenim § 35 odst. 5 pism. a) pamatkového zakona Ize za pfestupek dle ustanoveni § 35
odst. 1 pism. ¢) pamatkového zakona ulozit pokutu do 2 000 000 K&.

Pusobnost obecniho ufadu obce s rozSifenou pusobnosti vykonava v hl. m. Praze MHMP OPP (v souladu
s ustanovenim § 31 zakona €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjSich predpisl).

Zajmem sledovanym statni pamatkovou péci je ochrana kulturniho dédictvi, a tedy ochrana kulturni
pamatky a Prazské pamatkové rezervace, jiz je soucasti a jejiz charakter a prostfedi dotvafi. Zakladnim
ukolem pamatkové péce je ochrana kulturni pamatky pfed negativnimi, novodobymi zasahy, které mohou
ohrozit ¢i poskodit jeji chranéné hodnoty a hodnoty Prazské pamatkové rezervace. Dosazeno tohoto ucelu
ma byt mimo jiné tim, ze vSechny odpovédné subjekty budou disledné dodrzovat povinnosti, které jim
explicitné vyplyvaji z obecné zavazného pravniho predpisu — pamatkového zakona. V daném pfipadé je to
dodrZovani povinnosti stanovenych v ustanoveni § 9 odst. 2 pamatkového zakona.

Dotceny objekt je tfipatrovy fadovy dim, dim ,U Zlaté rGze®, ktery je v jadru goticky, v obdobi baroka
pfestavény. Jeho dnesni vzhled pochazi z jeho Uprav v klasicistnim stylu vr. 1829. Dum se nachazi v
nejcenngjsi Casti Starého Mésta. Pamatkova hodnota domu spociva v tom, ze je dokladem historického
urbanisticko-stavebniho vyvoje dané staroméstské lokality, v architektonickém ztvarnéni zevnéjSku a
vnitfnich prostor, dochovaném z jeho jednotlivych stavebnich etap.

Pfedmétem ochrany kulturni pamatky je objekt jako celek, v€etné jeho prostfedi (jeho génia loci) - v daném
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pfipadé historicky charakter, exteriér a architektura domu, vzhled uliéniho pruceli, jeho komponenty -
omitka, zdivo, okenni a dvefni vyplné otvoru, klenby, podloubi, kamenna mozaikova dlazba v podloubi
tvofici povrch pfilehlého k domu.

Pamatkova hodnota objektu spocCiva pfedevSim v individualnim architektonickém, hmotovém a
materialovém feSeni s vysokym podilem mimofadné kvalitnich umélecko-femesinych prvkd. Objekt je
vyznamnou soucasti architektonického feSeni dané lokality, nejvyznamné;jsi ¢asti Starého Mésta prazského
i celé Prahy a je obklopena mnoha cennymi historickymi domy. Patfi k nejhojnéji navstévovanym lokalitam
v Praze. Pamatkova hodnota domu je dokladem historického urbanisticko-stavebniho vyvoje dané
staroméstské lokality, v architektonickém ztvarnéni zevnéjSku a vnitfnich prostor, dochovaném z jeho
jednotlivych stavebnich etap. Je proto zadouci, aby vSechny novodobé prvky, které jsou zde umistény a
podileji se na tvorbé jeho prostfedi jako vefejného prostoru, mu byly svym provedenim adekvatni,
nepusobily v ném konfliktné.

Pfedmétem ochrany v daném pfipadé jsou charakter, architektura a exteriér objektu - vzhled jeho uli¢éniho
priceli, jeho komponenty.

Pro stavebni €innost v pamatkové rezervaci stanovi nafizeni vliady v § 3 odst. 1 podminku: VeSkeré upravy
nemovitych kulturnich pamatek i jejich soubort a objektul, které vykazuji dil¢i pamatkové nebo urbanistické
hodnoty (objekty pamatkového zajmu), dotykaiji se vniténi i vnéjsi architektury, musi byt feSeny a provadény
se zfetelem k trvalému zabezpeceni jejich hmotné podstaty, k jejich pfiméfenému spoleCenskému vyuziti a
dalSimu zhodnocovani vytvarnych a dokumentarnich funkci.

Uli¢ni parter domu je z pohledu chodce nejcitlivéji vnimanou partii. Exteriér domu tvofi soucast historického
prostfedi Prazské pamatkové rezervace a je jednim z pfedmétl pamatkové ochrany. Pro umisténi prvku a
zafizeni na uzemi Prazské pamatkové rezervace plati vSeobecné zasady, které maji zamezit nevhodnému
naruseni historickych fasad i pfilehlého pamatkového prostfedi. Zafizeni a prvky by mély byt provedeny
v pfiméfené velikosti, barvé i grafickém ztvarnéni, mély by korespondovat s architektonickym pojetim
jednotlivych staveb a nenarusSovat jejich architektonické Cclanky. U historickych staveb v pamatkové
chranéném uzemi, zvlast pokud jde o nemovité kulturni pamatky, musi byt prvky a zafizeni svymi rozméry,
materialem, provedenim a také pocétem pfizplisobeny architektufe objektu a okolnimu prostfedi, protoze
jejich umisténi do uliéni fasady predstavuje vyznamny zasah do vzhledu kulturni pamatky i vefejného
interiéru mésta. Tyto instalace musi respektovat charakter kulturni pamatky a musi byt pouze neruSivym
doplnénim jeji fasady a parteru.

K jednotlivym bodim uvedenym ve vyrokové ¢€asti |. rozhodnuti MHMP OPP uvadi:

Ad) 1. a ad) 2.

Novodobé kovové celoprosklené jednokfidlé dvefe a celoprosklené dvoukridlé dvere s nadsvétlikem,
osazené v kamennych portalech, nejsou adekvatnimi vyplnémi otvorl v parteru domu. Neodpovidaji jeho
historickému razu, stavebnimu stylu, v ,kontextu® jeho exteriéru pusobi konflikiné. Neakceptovatelnym je
zaslepeni nadsvétliku kamenného portalu, tvoficiho s jeho dolni ¢asti konstrukéné a vizualné nedélitelny
celek.

Ad) 3.

Umisténi rozmérnych slunecniki v arkadach podloubi je nezadouci, neni ani logické vzhledem k tomu, ze
restauracni zahradka je zcela umisténa v prostoru podloubi, a tudiz je pfed povétrnostnimi vlivy chranéna.
Slunecniky vypliujici arkady bréni prahledu do historického podloubi, pfimému prostorovému a vizualnimu
propojeni podloubi a ulice. Navic tyCe slune¢nikui jsou vetknuty do kamenné dlazby v arkadach a takto ji
naruduji, coz je nepfijatelné. Uliéni interiér, jehoz soucasti je restauracni zahradka, ma ,kamenny“ charakter
a osazené slunecniky jej opticky prehlusuji.
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Ad) 4.

Zfizeni zahradky v podloubi pfedmétného domu, tvofené pouze stolky a Zidlemi, MHMP OPP pfipustil
zavaznym stanoviskem €. j. MHMP 1636001/2014 ze dne 22. 1. 2015, jeji rozSifeni (o dal3i stolky a Zidle)
zavaznym stanoviskem ¢&. j. S-MHMP 2147902/2015 ze dne 29. 1. 2016. Pro zfizovani restauracnich
zahradek MHMP OPP posuzuje zaméry jejich umisténi v souvislosti s hodnotami jejich historického
prostfedi, prostorovymi moznostmi. Restauracni zahradka je pfijatelna jako rozSifeni provozovny pizzerie
(restaurace), ne vsak s provoznim vybavenim jako je ledni¢ka - provozné napojena na nemovitost
kabelem, ktera do historického podloubi nezapada.

Ad) 5.

Reproduktor s vedenym kabelem nad kamennym portalem vstupnich dvefi prostoru podloubi domu v ném
pusobi nepatficné a rusivé. Jedna se o ryze technicistni utilitarni prvek nemajici s historickou fasadou domu
a celého podloubi souvislost.

Ad) 6.
Nabidkové tabule na boc¢nich sténach arkadového pilife jsou nadmeérné, opticky dominuji na fasadé
nemovitosti — Ize instalovat max. dvé nabidkové tabule o max. rozmérech 600/900 mm. K podmince

zavazného stanoviska sp. zn. S-MHMP 1230872/2014 je uvedeno cit.:“ Reklamni plochy by nemély mit
neumérnou velikost, zplsobovat neprehlednost verejného prostranstvi a opticky dominovat nad vnimanim
architektonickych celkd. Podoba, charakter a umisténi firemniho oznaceni musi korespondovat pfimérenou
velikosti a designem s fasadou. Objekt by nemél byt neimérné zatizen mnozstvim reklamnich zafizeni na
ném umisténych, které snizuji jeho distojnost a zapojeni do celkového vjemu uliénich fasad z pohledu
chodce.”

Pro informaci MHMP OPP uvadi Ze ve vyjadfeni NPU &. j. NPU-311/69506/2014 ze dne 3. 10. 2014
k zavaznému stanovisku sp. zn. S-MHMP 1230872/2014 je zadost uzivatele nemovitosti k osazeni
slunecnikl vylou€ena a v zavazném stanovisku MHMP OPP je nasledné konstatovano cit.: ,UGastnik fizeni
redukuje Zadost o osazeni slunecniku, mobilnich ohfivaéu vzduchu a zastény k ucelu ohrazeni restauracni
zahradky v podloubi®. | pfes tuto skute¢nost v3ak slunecniky obvinéna pravnicka osoba realizovala, nadto
je zahloubila pod mozaikovou kamennou dlazbu, ktera pfinalezi k dané nemovitosti, ktera je kulturni
pamatkou.

Veskeré vySe uvedené umisténé prvky na fasadé nemovitosti a v prostoru k ni pfiléhajiciho podloubi jsou
realizované v rozporu s pozadavky statni pamatkové péce, nebot zcela pfehluduji viem z pamatkové
chranéného objektu a rusi hodnotny parter s pfilehlym podloubim pfedmétné nemovitosti. Neodpovidaji
historickému razu a stavebnimu stylu nemovitosti a pfilehlému uliénimu razu.

Ochrana autenticity fasady kulturni pamatky a pfilehlého uliéniho interiéru Prazské pamatkové rezervace je
stéZejnim vefejnym zajmem pamatkové péce. Vefejnym zajmem, ktery je zakonem chranén je zcela
nepochybné snaha chranit kulturné a historicky vyznamné stavby, které nelze nahradit &i znovu vybudovat,
pfed nepovolenymi pracemi. Takové prace mohou byt pro kulturni pamatku a jeji pamatkovou hodnotu
destruktivni.

V daném pfipadé doslo k zasahim, které maji negativni dopad nejen na vizualni podobu celého objektu,
ale i pfilehlého okoli Prazské pamatkové rezervace.

Veskeré umistované prvky a upravy nemovitosti musi svym provedenim respektovat tradiéni formy, které

byly v minulosti pouzivany a s ohledem, aby jejich realizaci nebyl poSkozen autenticky vzhled dotéené
nemovitosti a pfilehlého okoli. Coz se v daném pfipadé nestalo.
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Jak jiz bylo uvedeno, instalované dvefe osazené v kamennych portalech kulturni pamatky neodpovidaji
historickému razu a stavebnimu stylu nemovitosti ani razu Prazské pamatkové rezervace. Jsou ryze
novodobym prvkem, nemajicim historickou souvislost. Reproduktor s kabelem vedenym po fasadé je
utilitarnim technicistnim prvkem, typicky soudobym. Lednice umisténa v podloubi a provozné spojena el.
vedenim s nemovitosti nema souvislosti s hodnotami historického prostfedi podloubi kulturni pamatky.
Nabidkové tabule jsou nadmérné a opticky dominuji nad vnimanim architektonického celku uli¢ni fasady.
Slune¢niky kotvené do mozaikové dlazby narusuji nejen dany pozemek, ktery je kulturni pamatkou, ale
brani prdhledu do historického podloubi, které tvofi jeden celek s pfedmétnou nemovitosti. Témito
instalacemi doslo k zasadnimu ohrozeni vysoce architektonicky kvalitni fasady dotCené nemovitosti.
Veskeré instalace nepfiznivé ovliviiuji i vnimani uliéniho interiéru a ohrozuji tak i prostiedi Prazské
pamatkové rezervace. Tyto prace nejsou v souladu s pozadavky pamatkové péce a jejich realizaci byl zajem
pamatkové péce minimalné ohrozen z hlediska opticko — estetického vnimani.

MHMP OPP posoudil dany skutek nasledovné:

Prestupkem je spoleCensky Skodlivy protipravni €in, ktery je v zakoné za prestupek vyslovné oznacen
a ktery vykazuje znaky stanovené zakonem, nejde-li o trestny €in (§ 5 ZOP).

Nechranéni kulturni pamatky pfed jejim ohrozenim a poSkozenim je za pfestupek oznaceno v ustanoveni
§ 35 odst. 1 pism. ¢) pamatkového zakona. Formalni znak pfestupku je v daném pfipadé dan, taktéz znaky
stanovené pamatkovym zakonem jsou napinény, nejde ani o trestny €in. Pfestupek kvalifikoval MHMP OPP
jako ¢&in protipravni, nebot neshledal zadnou okolnost, ktera by protipravnost vylu¢ovala. MHMP OPP
shledal, Zze je dan i materialni znak, a sice spoleCenska Skodlivost pfestupku (k tomu napf. rozsudek
Nejvy3Siho spravniho soudu (dale jen NSS) ze dne 9. 8. 2012, &.j. 9 As 34/2012 — 28, dostupny
na www.nssoud.cz, kde NSS vyslovil, ze cit.: ,jiz stanovenim formalnich znakt urcité skutkové podstaty
zakon pfedpoklada, Ze pri jejich naplnéni v bézné se vyskytujicich pripadech bude stuperi spoleéenské
nebezpecnosti zpravidla vysSi neZ nepatrny.”).

Realizované prace na predmétné kulturni pamatce, specifikované ve vyrokové Casti rozhodnuti, nejsou
v souladu se zajmy statni pamatkové pécCe a jejich provedenim porudila obvinéna pravnickd osoba
povinnost ulozenou ji ustanovenim § 9 odst. 2 pamatkového zakona, konkrétné povinnost chranit kulturni
pamatku pfed ohroZenim, ¢imz spachala pfestupek.

Ve vztahu k zakonnym povinnostem se zcela uplatiuje zasada ignorantia legis non excusat (tj. neznalost
zadkona neomlouva), nebot’ se pfedpoklada moznost kazdého subjektu dozvédét se o svych zakonnych
povinnostech ze zvefejnénych pravnich norem (tj. z pravnich predpist publikovanych ve Sbirce zakonu
Ceské republiky).

Z vypisu LV z vefejného seznamu — Katastru nemovitosti, vedeného Katastralnim ufadem pro hlavni mésto
Prahu, katastralni pracovisté Praha, se podava, Ze pfedmétna nemovitost, na které byly nepovolené prace
realizovany, je nemovita kulturni pamatka, budova v pamatkové rezervaci. Obvinény tak musel védét, ze
nemovitost je predmétem ochrany z hlediska zajmG chranénych statni pamatkovou péci a ze nakladani
nemovitosti je regulovano povinnostmi vymezenymi v pamatkovém zakoné. Pfedmét ochrany je
specifikovan ve vySe uvedeném nafizeni vlady, kterym byla prohlasena Prazska pamatkova rezervace, jejiz
soucasti je pfedmétna nemovitost.

Odpovédnost za prestupek spachany pravnickou osobou je odpovédnosti objektivni, odpovédnosti za
vysledek, resp. nasledek, bez ohledu na zavinéni. MHMP OPP s odkazem na vySe uvedené konstatuje, Zze

8/12


http://www.nssoud.cz/

svych povinnosti si obvinéna pravnicka osoba byla védoma, nebot jak bylo vySe uvedeno, jiz dfive zadala
o vydani zavazného stanoviska Ci rozhodnuti k zamySlenym upravam pfedmétné nemovitosti a taktéz byla
pokutovana za protipravni jednani ve vztahu k pfedmétné kulturni pamatce viz dale.

Obvinéna pravnicka osoba musi tak za situace, kdy poruSuje zakonné povinnosti dlivodné predpokladat,
Ze poruseni zakonnych povinnosti s sebou nese odpovédnost za takové poruseni (deliktni odpovédnost).
MHMP OPP konstatuje, Ze obvinéna pravnicka osoba prestupek spachala svym jednanim.

MHMP OPP je povinen zkoumat naplnéni obligatornich znakd objektivni stranky v dané véci dotéené
skutkové podstaty, kterymi jsou: jednani, nasledek a pfi¢inna souvislost mezi nimi.

Z ustanoveni § 9 odst. 2 pamatkového zakona vyplyva subjektu, ktery neni viastnikem kulturni pamatky,
ale je jejim uzivatelem, povinnost tuto chranit pfed ohrozenim, neplnéni této povinnosti znamena poruseni
pravni povinnosti a vyvolani, resp. zplUsobeni protipravniho stavu. MHMP OPP ma za prokazaneé, ze
v daném pfipadé jsou dany vSechny shora uvedené obligatorni znaky skutkové podstaty prestupku
dle ustanoveni§ 35 odst. 1 pism. ¢c) pamatkového zakona a ze vySe popsanym jednanim se obvinéna
pravnicka osoba dopustila protipravniho jednani, vjehoz dusledku nastal pamatkovym zakonem
predpokladany Skodlivy nasledek. Obvinéna pravnicka osoba tedy spachala prestupek podle ustanoveni
§ 35 odst. 1 pism. c) pamatkového zakona.

MHMP OPP konstatuje, Ze v daném pfipadé obvinéna pravnicka osoba poruSila zakonné povinnosti
na useku statni pamatkové péce, nebot v souvislosti s ji svéd€icim pravem uzivat kulturni pamatku na ni
realizovala upravy ve vyrokové Casti |. specifikované, které MHMP OPP neshledal v souladu s chranénym
vefejnym zajmem, ¢imz poruSila své zakonné povinnosti chranit kulturni pamatku pfed ohrozenim. Uzivatel
kulturni pamatky je povinen tuto chranit pfed jejim ohrozenim. Pokud tak necini, porusi tim pamatkovy
zakon, dopusti se protipravniho jednani a spacha prestupek. MHMP OPP je povinen pfestupek projednat
a pfi naplnéni materialni a formaini stranky pfestupku je opravnén ulozit spravni trest.

V souladu s ustanovenim § 35 odst. 5 pism. a) pamatkového zakona Ize za pfestupek dle ustanoveni § 35
odst. 1 pism. c) pamatkového zakona ulozit pokutu do 2 000 000 K&.

MHMP OPP pfi ureni druhu spravniho trestu a jeho vyméry pfihlizel v souladu s ustanovenim § 37a § 38
ZOP ke véem relevantnim kritériim (uvedenym demonstrativnim vy¢tem): k povaze a zavaznosti pfestupku,
k pfitézujicim a polehcujicim okolnostem (§ 39 a § 40 ZOP), dobé trvani protipravniho jednani, resp. stavu,
k vyznamu a hodnotam dané kulturni pamatky a uzemi, jehoz je soucasti, a k rozsahu zplisobené sSkody,
povaze Cinnosti pravnické osoby — spole¢nosti s ru¢enim omezenym. S ohledem na tyto meze spravniho
uvazeni stanovil MHMP OPP vysSi pokuty.

Jednanim, kterym v daném pfipadé obvinéna pravnicka osoba porusila zakonné povinnosti shora uvedené,
nebyl zajem statni pamatkove péce nevratné poskozen, ale byl vyznamné ohroZen. Tyto Upravy Ize posoudit
jako zasahy reversibilni, vratné, a tudiz ohroZeni pfedmétné kulturni pamatky, které bylo jejich provedenim
zpusobeno, je pouze docasné. Neni vSak pochyb o tom, Zze doslo k vyznamnému ohrozeni chranéného
zajmu — verejného zajmu na ochrané a zachovani kulturniho dédictvi — tim, Ze na nemovitosti, ktera je
kulturni pamatkou byly realizovany prace, které nejsou v souladu s chranénym zajmem. V dasledku vyse
uvedenych neprojednanych Uprav a instalaci doSlo k ohrozeni pamatkové hodnoty objektu, kdyz byly
z nemovitosti odstranény plvodni historické dvefe a nahrazeny novodobymi, které neodpovidaji
architektonickému stylu dané historické budovy, instalovany nadrozmérné menu tabule pfehluSujici viem z
historické fasady objektu, instalovan novodoby technicistni prvek v podobé reproduktoru nad historicky
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kamenny portal, v€etné pfivodniho kabelu vedeného po fasadé, pevné zahloubeny sluneéniky pod
kamennou mozaikovou dlazbu, ktera pfinalezi k pfedmétnému objektu a instalovana lednice v historickém
podloubi s napojenim do fasady objektu. VSechny tyto prvky opticky dominuji nad vnimanim
architektonickych celkl pfedmétného domu, ktery je kulturni pamatkou a celkového viemu dotéenych
uliénich fasad z pohledu chodce. Témito nepovolenymi zasahy doSlo ke snizeni pamatkové hodnoty
pamatkové rezervace i objektu samotného. Realizované upravy ohrozuji nejenom vzhled, autenticitu,
pamatkovou a estetickou hodnotu samotné budovy, ale i prostfedi Prazské pamatkové rezervace.

MHMP OPP pfihlédl jako k pfitézujici okolnosti, ze rozhodnutim €. j. MHMP sp. zn. S-MHMP 229793/2014
ze dne 16. 5. 2014, které nabylo pravni moci dne 5. 6. 2014, byla obvinéna pravnicka osoba shledana
vinnou z pfestupku dle ustanoveni § 35 odst. 1 pism. ¢) pamatkového zakona, kterého se dopustila
protipravnim jednanim ve vztahu k pfedmétné kulturni pamatce, za coz ji byl uloZen spravni trest pokuty ve
vysi 35 000 K&.

MHMP OPP dale pfihlédl ke skute€nosti, Ze v daném pfipadé se nejedna o nevratny zasah na pfedmétné
nemovitosti, nybrz o zasah do budoucna odstranitelny. K obnoveni plvodnich dvefi (restaurovani) a jejich
navraceni na pivodni misto vydal MHMP OPP rozhodnuti ze dne 3. 12. 2024. Obvinéna pravnicka osoba
v této véci Cini kroky k napravé. K témto skute¢nostem MHMP OPP pfihlédl| jako k polehéujici okolnosti.

MHMP OPP také pfihlédl k tomu, Ze lednici a reproduktor obvinéna pravnicka osoba na zakladé vyzvy
MHMP OPP odstranila.

MHMP OPP pfihlédl i k povaze ¢innosti obvinéné, jakozto pravnické osoby. V této souvislosti MHMP OPP
konstatuje, ze dle vypisu udaju z vefejné Casti zivnostenského rejstfiku se jedna o podnikatelsky subjekt
s predmétem Cinnosti — hostinska €innost, Vyroba, obchod a sluzby neuvedené v pfilohach 1 az 3
Zivnostenského zakona, Prodej kvasného lihu, konzumniho lihu a lihovin.

Zavaznost protipravniho jednani obvinéné pravnické osoby, v€etné disledku, resp. nasledku tohoto
jednani, na zakladé vSech vySe uvedenych skute¢nosti hodnoti MHMP OPP jako vy$$i, nebot se jedna o
viditelné instalace na uli¢ni fasadé pohledové exponovaného historického objektu a k nému nalezejicimu
podloubi, zejména instalované novodobé kovové celoprosklené jednokfidlé dvefe a celoprosklené
dvoukfidlé dvefe s nadsvétlikem, osazené v kamennych portadlech domu, neodpovidaji jeho historickému
razu, stavebnimu stylu a v ,kontextu“ pfedmétného exteriéru plsobi konfliktné. Taktéz instalace slunecniku
kotvenych do mozaikové dlazby v prostoru podloubi, vyplfujici cely prostor arkady, brani prihledu do
podloubi, pfimému prostorovému a vizualnimu propojeni podloubi a ulice. Navic ty¢e sluneénikl jsou
vetknuty do kamenné dlazby pozemku v arkadach, ktery je kulturni pamatkou, €imzZ ji narusuji.
Nadrozmérné menu tabule na boc¢nich sténach arkadového pilife opticky dominuji na fasadé nemovitosti,
¢imz snizuji estetickou kvalitu vizualniho vjemu historického objektu jako celku. Celkovy vnéjsi vzhled
predmétné nemovitosti je t€mito instalacemi narusen.

MHMP OPP se zabyval i otdzkou mozného likvidaéniho charakteru vy$e ulozené pokuty. Vztahem vyse
pokuty a majetkovych poméru pachatele se zabyval rozSifeny senat Nejvyssiho spravniho soudu, ktery ve
svém usneseni €. . 1 As 9/2008 — 133 dospél k zavéru, ze ,Spravni organ vychazi pfi zjiStovani osobnich
a majetkovych poméru z udaji doloZzenych samotnym ucastnikem fizeni, pfipadné téch, které vyplynuly
Z dosavadniho prabéhu spravniho fizeni i které si opatfi samostatné bez soucinnosti s u¢astnikem Fizeni.
Nelze-li takto ziskat presné informace, je spravni organ opravnén stanovit je v nezbytném rozsahu
odhadem.” Likvidaéni pokutou pfitom rozSifeny senat rozumi sankci, ktera je nepfiméfena osobnim
a majetkovym pomérim pachatele deliktu do té miry, Ze je zplUsobila mu sama o sobé pfivodit platebni
neschopnost ¢i ho donutit ukoncit podnikatelskou €innost, nebo se v disledku takové pokuty mize stat
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na dlouhou dobu v podstaté jedinym smyslem jeho podnikatelské Cinnosti splaceni této pokuty a zaroven
je zde realné riziko, Ze se pachatel, pfipadné i jeho rodina (jde-li o podnikajici fyzickou osobu) na zakladé
této pokuty dostanou do existenénich potizi.

MHMP OPP v daném pfipadé stanovil vysi pokuty odhadem a pfi zjiStovani majetkovych pomért vychazel
Z Udaju z verejné Casti zivnostenského rejstfiku.

S ohledem na tyto meze spravniho uvazeni MHMP OPP stanovil vySi pokuty. Vzhledem ke zjisténému
poruseni zdkona a po posouzeni a zhodnoceni vSech vySe uvedenych skute¢nosti ma MHMP OPP za to,
Ze pokuta ulozena na samé spodni hranici zakonné sazby je pfiméfena a odpovidajici vSem okolnostem
pripadu. MHMP OPP neshledal, v souladu s ustalenou judikaturou spravnich soudt a Ustavniho soudu, Ze
by pokuta v uloZzené vysi méla likvidaéni charakter a je tak adekvatni ve vztahu k zasahu do chranéného
zajmu, kterym je v daném pfipadé ochrana hodnot pfedmétné kulturni pamatky.

To ovlivnilo vysi sankce, ktera musi byt takova, aby mohla splnit funkci represivni, tzn. postih za poruseni
povinnosti stanovenych zdkonem a funkci preventivni, ktera sméfuje k pfedchazeni poruSovani zakona,
resp. k takovému chovani, které je v souladu se zakonem. MHMP OPP stanovil vySi pokuty pfi dolni hranici
zakonneého rozpéti, a to ve vysi 50 000 K¢, kdy horni hranice €ini 2 000 000 K&.

O povinnosti nahradit naklady Fizeni pausalni ¢astkou MHMP OPP rozhodl podle ustanoveni § 95 odst. 1
ZOP ve spojeni s ustanovenim § 79 odst. 5 spravniho fadu a v souladu s ustanovenim § 6 odst. 1 vyhlasky
¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam,
aovySi pausalni ¢astky nakladu Fizeni, ve znéni pozdéjSich predpisti. Naklady Fizeni &ini &astku
ve vysi 2 500 K&.

Pokuta je ukladana za obdobi od 15. 8. 2023, tedy kdy MHMP OPP zjistil na misté poruseni pamatkového
zakona (ovéfenim podnétu NPU) do 31. 1. 2025, kdy bylo zahajeno prestupkové fizeni v dané véci
(doru€enim pfikazu).

MHMP OPP se zabyval i otazkou zachovani Ihut pro projednani prestupku.

Prestupek dle ustanoveni § 35 odst. 1 pism. c) pamatkového zakona je pfestupkem trvajicim.
Podle ustanoveni § 8 ZOP trvajici pfestupek je takovy prestupek, jehoz znakem je jednani pachatele
spocivajici ve vyvolani a nasledném udrzovani protipravniho stavu nebo jednani pachatele spocivajici
v udrzovani protipravniho stavu, ktery nebyl pachatelem vyvolan. MHMP OPP pro informaci uvadi, Ze podle
ustanoveni § 30 pism. b) ZOP &ini promlICeci doba 3 roky.

Podle ustanoveni § 31 odst. 2 pism. ¢) ZOP promi&eci doba pocina bézet u trvajiciho prestupku dnem
nasledujicim po dni, kdy doSlo k odstranéni protipravniho stavu. Béh promiCeci Ihity se vSak
podle ustanoveni § 32 odst. 2 ZOP pferuSuje oznamenim o zahdjeni Fizeni o pfestupku, vydanim
rozhodnuti, jimz je obvinény uznan vinnym, je-li prvnim ukonem v fizeni vydani pfikazu, pferuSuje se béh
promi€eci doby jeho doruCenim; nebo vydanim rozhodnuti o schvaleni dohody o narovnani, pficemz
prerusenim promlceci doby poc€ina promiceci doba nova. Pokud byla promiCeci doba pferusena,
odpovédnost za pfestupek zanika nejpozdéji 5 let od jeho spachani (§ 32 odst. 3 ZOP).

Prestupek uvedeny ve vyroku &.I.spachala obvinéna pravnicka osoba v blize nezjisténé dobé
prokazatelné vSak ke dni 15. 8. 2023, coz vyplyva z podklad(i obsazenych ve spise v dané véci.

MHMP OPP konstatuje, ze Ihuta pro projednani daného prestupku byla zachovana.

Vzhledem k vySe uvedenému rozhodl MHMP OPP jak je uvedeno ve vyrokové Casti tohoto rozhodnuti.

11/12



Pouceni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat podle ustanoveni § 81 a nasl. spravniho fadu ve |haté 15 dna ode dne
jeho oznameni odvolani, a to k Ministerstvu kultury, podanim u¢inénym u Magistratu hlavniho mésta Prahy,
odboru pamatkove péce, na vySe uvedenou adresu zdejSiho ufadu. Odvolani musi obsahovat udaje o tom,
proti kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu ho napada a v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi
predpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez mu pfedchazelo.

Lhata pro podani odvolani pocina bézet podle § 40 odst. 1 pism. a) spravniho fadu dnem nasledujicim
po dni, kdy bylo toto rozhodnuti doru¢eno.

Podle ustanoveni § 17 zakona €. 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech a autorizované konverzi
dokumentu, ve znéni pozdéjsSich predpisl, je dokument, ktery byl dodan do datové schranky, dorucen
okamzikem, kdy se do datové schranky pfihlasi osoba, ktera ma s ohledem na rozsah svého opravnéni
pristup k dodanému dokumentu. Nepfihlasi-li se ve lhaté do 10 dni ode dne dodani do datové schranky,
povazuje se dokument za doruceny poslednim dnem této Ihaty.

V¢&as podané odvolani ma odkladny ucinek.

Mgr. JifiSkalicky
feditel odboru

podepsano elektronicky

Rozdélovnik:

1. Dorucuje se datovou schrankou do vlastnich rukou:

METROPOLIS spol. s r.o0., Havelska 505/15, 110 00 Praha 1 (IDDS: fctmgbi)
2. spis — MHMP OPP
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