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ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebniho fadu jako odvolaci spravni organ, pfislusny dle § 81
odst. 3 pism. a) zakona €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjsSich predpisu, a § 89
odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisl, ve véci odvolani, které podali

Tereza Burget, nar. 19.2.2002, Nad lavkou 784/3, 160 00 Praha 6-Vokovice a Spole¢enstvi vlastniki
jednotek 735, ICO 27124231, K Cervenému vrchu 735/31, 160 00 Praha 6-Vokovice (déle jen odvolatelé)
proti rozhodnuti Urad méstské &asti Praha 6, odbor vystavby (dale jen "stavebni Gfad") &.j. MCP6
0795744/2025, spis.zn. SZ MCP6 235948/2024/0V/Mch ze dne 6.11.2025, kterym k zadosti spolecnosti
VO 602 s r.o., ICO 14163551, V jamé 1598/4, 110 00 Praha 1-Nové Mésto, kterou zastupuje spole€nost
monom works s r.o., ICO 01483951, U prihonu 467/26, 170 00 Praha 7-HoleSovice, dle ust. § 115 zakona
¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpisu,
vydal stavebni povoleni na stavbu Novostavba ,Bytovy ddm Vokovice® na pozemku parc.E. 602/2
v k.u. Vokovice, ul. Nad Lavkou, Praha Vokovice, na pozemcich parc.C. 602/2, 604/2, 604/3, 1366/3
v k.u. Vokovice, rozhodl podle § 90 odst. 1 pism. c) ve spojeni s ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu takto:

Rozhodnuti stavebniho ufadu €.j. MCP6 0795744/2025, spis.zn. SZ MCP6 235948/2024/OV/Mch se
meéni
tak, Zze z vyroku rozhodnuti za slovy Praha Vokovice,

vypousti text

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 00 Praha 1

Pracovisté: Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1

Kontaktni centrum: 800 100 000, fax: 236 007 157

E-mail: posta@praha.eu, ID DS: 48ia97h 1712


mailto:posta@praha.eu

,na pozemcich parc.¢. 602/2, 604/2, 604/3, 1366/3 v k.U. Vokovice*

a nahrazuje ho textem

»ha pozemku parc.¢. 602/2 v k.u. Vokovice*

Ve zbytku se rozhodnuti potvrzuje.

Ugastnici Fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho Fadu, na néz se vztahuje rozhodnuti spravniho organu:

VO 602 s.r.o., V jamé 1598/4, 110 00 Praha 1-Nové Mésto

Oduvodnéni:

Stavebni ufad vydal dne 6.11.2025 shora uvedené rozhodnuti &.j. MCP6 0795744/2025, spis.zn. SZ MCP6
235948/2024/0V/Mch, kterym dle ust. § 115 stavebniho zadkona povolil vySe uvedenou stavbu (Novostavba
,Bytovy dim Vokovice* na pozemku parc.. 602/2 v k.u. Vokovice, ul. Nad Lavkou, Praha Vokovice
na pozemcich parc.¢. 602/2, 604/2, 604/3, 1366/3 v k.u. Vokovice).

Proti tomuto rozhodnuti odvolatelé podali odvolani, k jehoZz vécnému obsahu se odvolaci spravni organ
vyjadfi nize v odivodnéni rozhodnuti o odvolani.

Vzhledem k tomu, Ze stavebni ufad neshledal podminky pro zrudeni nebo zménu rozhodnuti podle § 87
spravniho fadu, predal spis odvolacimu spravnimu organu.

Odvolaci spravni organ po ovéfeni, ze odvolani bylo podano uc€astnikem fizeni, nasledné zkoumal, zda
bylo odvolani podano v zakonem stanovené Ihité. Dle ust. § 86 odst. 1 spravniho fadu se odvolani podava
u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Dle ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu ¢&ini odvolaci
lhata 15 dnGi ode dne oznameni rozhodnuti. Lhiita je zachovana, pokud je odvolani podano ve lhaté
k postovni pfepravé. Z obsahu spisu vyplyva, Ze rozhodnuti bylo odvolatelim oznameno dne 24.11.2025 a
odvolani podana dne 4.12.2025, tedy v zakonem stanovené |haté.

Dle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu pfezkoumava odvolaci spravni organ soulad napadeného rozhodnuti a
fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi predpisy. Spravnost prfezkoumava v rozsahu
namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem. V souladu s ust. § 82 odst. 4
spravniho fadu k novym skute€nostem a k navrhim na provedeni novych dikazu, uvedenym v odvolani
nebo v prubé&hu odvolaciho fizeni, se pfihlédne jen tehdy, jde-li o takové skuteCnosti nebo dikazy, které
ucastnik nemohl uplatnit dfive.

Po prostudovani pfedloZzeného spisového materialu zjistil odvolaci spravni organ nasledujici skuteCnosti:

Z predlozeného spisového matrialu vyplyva, Ze pfedmétem zaméru je stavba pro individualni bydleni
o tfech bytovych jednotkach s plochou vegetaCni stfechou s tfemi nadzemnimi podlazimi a jednim
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podzemnim podlazi. V 1.PP zejména garazova stani (6x), sklepy, technické mistnosti, uklidova mistnost a
kocarkarna.

Objekt bude nepravidelného pldorysu, tvofeného dvéma vzajemné posunutymi hmotami. Kazda z hmot
bude o pldorysnych rozmérech pfiblizné 18,0 x 6,7 m a max. vySkou atiky + 10,750 m (+0,000 = droven
podlahy 1.NP = 309,01m n.m).

Pozemek bude dopravné napojen na pozemni komunikaci ulice Nad Lavkou novym vjezdem Sifky 4,0 m.

Soucasti zaméru je uprava zahrady (kaceni a nahradni vysadba) a vstupniho prostoru s vyménou uli¢niho
oploceni. Bylo feSeno v uzemnim fizeni. Doprava v klidu bude feSena formou Sesti parkovacich mist
v garazi v 1. PP navrzeného objektu.

situace:

Stavebni ufad v popisu stavby na str. 1. a 2 napadeného rozhodnuti o povoleni sp.zn. SZ MCP6
235948/2024/0V/Mch a ¢€.j. MCP6 0795744/2025 stavby ze dne 6.11.2025 uvedl: ,Stavba obsahuje:
Novostavbu samostatné stojiciho bytového domu. Jedna se o objekt s jednim podzemnim podlazim a tfremi
nadzemnimi podlazimi. V bytovém domé budou 3 byty — kazdy vjednom nadzemnim podlaZi,
v podzemnim podlazi zejména garaZova stani (6x), sklepy, technické mistnosti, dklidova mistnost
a koCarkarna. Pddorysné ma dum nepravidelny pudorys tvofeny dvéma posunutymi hmotami,
kazda o pudorysnych rozmérech priblizné 18,0 x 6,7 m a max. vySkou atiky +10,750 (0,000 m = uroveri
podlahy 1.NP = 309,01 m n. m.). Ddm je podsklepeny (podzemni garaze) a zaloZzeny na zakladé
monolitické Zelezobetonové desce. 1.PP je navrZzené jako bila vana. Svislé nosné konstrukce v 1.PP
a 1.NP jsou FeSeny jako Zelezobetonové monolitické stény a sloupy. Obvodové stény 2.-3.NP jsou reSeny
formou zdénych keramickych cihel. V 3.NP bude na vychodni strané obvodova Zelezobetonova monoliticka
sténa. Objekt bude kompletné zatepleny kontaktnim zateplovacim systémem. Vnitfni nosné stény, sloupy,
stropni konstrukce a stfe$ni deska je Zelezobetonova monoliticka, pricky ze zdénych keramickych cihel.
Schodisté jsou navrzena jako Zelezobetonové prefabrikaty, ulozené jsou na monolitické Zelezobetonové
podesty a mezipodesty. Stfecha je plocha pochozi biosolarni. Pohledova vrstva fasady je tvorfena
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strukturovanou omitkou. Odraznost omitky fasady objektu je 0,7 (svétla omitka). Doprava v Kklidu
pro 3 bytové jednotky v domé je feSena 6 Parkovacimi stanimi v podzemnim podlazi domu. Radonovy
index pozemku je stfedni. Umisténi stavby na pozemku: Je dano tuzemnim rozhodnutim ¢&j. MCP6
329600/2023 ze dne 26.10.2023 (v pravni moci dne 2.9.2024), podminky tohoto rozhodnuti
budou dodrzeny.*

Odbor stavebniho fadu MHMP konstatuje, ze se jedna o novou stavbu podsklepeného objektu bytového
domu s tfemi nadzemnimi podlazimi, nepravidelného pudorysu, umisténou na pozemku parc. €. 602/2
v katastralnim tUzemi Vokovice (729418), v KN vyméra pozemku 772 m?, druh ostatni plocha, vyuziti zelen,
LV 6278. Zastavéna plocha novou stavbou bytového domu (bez zpevnénych ploch) 277 m?, podzemni
podlazi o ploSe 420,8 m2 Pozemek je soudasti lokality popsané v UAP jako 327 Vokovice se
stabilizovanou strukturou zastavby zahradniho mésta. Blok vymezeny ulicemi K Cervenému vrchu,
Nad Lavkou a Ke Dvoru, jehoZ je zamér soudasti, spada podle UAP HMP do vyskové hladiny IIl. (9,01 -
12 m) - viz &.p. 734 az 738.

Stavba bytového domu vyzaduje pfipojeni na technickou (vodovodni, kanalizaéni, plynovodni a elektro
pfipojka), dopravni infrastrukturu (na komunikaci ul. Nad Lavkou novou stavbou vjezdu, v€. chodniku a
zpevnénych ploch), stavbu uli¢niho oploceni, nové oploceni na severni i zapadni hranici, coZ bylo povoleno
uzemnim rozhodnutim ¢.j. MCP6 329600/2023 ze dne 26.10.2023. Likvidace destovych vod pomoci
podzemni akumulaéni jimky o objemu 6000 | s ponornym &erpadlem a pfepadem do vsakovaciho télesa
byla umisténa rovnéz citovanym uzemnim rozhodnutim (v pravni moci dne 2.9.2024).

Vytapéni bytového domu je zajisténo plynovym kondenzaénim kotlem v sestavé se zasobnikem TV pro
kazdou bytovou jednotku samostatné. V bytové jednotce ve 3.NP krbova vloZka jako doplfikovy zdroj tepla.
Soucasti objektu bytového domu je lanovy vytah a fotovoltaické panely spadajici do kategorie pod 50kWp.

Zadost o vydani stavebniho povoleni byla podana dne 27.6.2024, k zadosti byla doloZzena dokumentace
zpracovana v 05/2023, 11/2023, 03/2024 a 07/2025.

Dne 1.7.2024 nabyl pIné u&innosti zakon €. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdé&jsich predpisu.
Dle § 330 odst. 1 se fizeni a postupy zahajené pfede dnem nabyti ucinnosti tohoto zakona dokonéi podle
dosavadnich pravnich predpisu. Vzhledem k tomu, Ze pfedmétné Fizeni bylo zahajeno dne 27.6.2024,
fizeni se dokonCuje dle zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim Ffadu, ve znéni
pozdéjsich predpisu.

Podle ust. § 85 odst. 4 nafizeni €. 10/2016 Sb. hl. m. Prahy, kterym se stanovuji obecné pozadavky na
vyuzivani uzemi a technické pozadavky na stavby v hl. m. Praze (Prazské stavebni pfedpisy - PSP), ve
znéni pozdéjsich predpisl, se dokumentace a zamér posuzuji podle tohoto nafizeni, (s odkazem na ust.
§ 332 odst. 3 zakona €. 283/2021 Sb., ,novy stavebni zakon®).

Rizeni je vedeno podle stavebniho zakona &. 183/2006 Sb. ve znéni G&inném do 31.12.2023 (dale
téz stavebni zakon), pro posuzovani a postupy v fizeni se uplatni vyhlaska €. 499/2006 Sb., o dokumentaci

staveb, a vyhlaska €. 503/2006 Sb., o podrobné&jsi upravé uzemniho rozhodovani, uzemniho opatieni
a stavebniho fadu, obé ve znéni u€inném do 31.12.2023, bude posuzovano podle PSP z roku 2016.

Uzemni rozhodnuti o umisténi predmétné stavby ¢&j. MCP6 329600/2023, sp.zn. SZ MCP6
541933/2021/OV/Na bylo vydano dne 26.10.2023 a nabylo dne 2.9.2024 pravni moci.
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Stavebnik dne 27.6.2024 podal zadost o vydani stavebniho povoleni na shora uvedenou stavbu, timto
dnem bylo zahajeno stavebni Fizeni. Po doplnéni zadosti stavebni ufad pfipisem ze dne 23.12.2024
oznamil zahajeni stavebniho Fizeni znamym uc¢astnikim Ffizeni a dotéenym organim a soucasné stanovil
lhdtu do kdy nejpozdéji mohou ucastnici fizeni uplatnit své namitky a dot€ené organy sva zavazna
stanoviska,

Stavebni ufad po provedeném fizeni vydal dne 6.11.2025 odvolanim napadené rozhodnuti ¢.j. MCP6
0795744/2025, spis.zn. SZ MCP6 235948/2024/0OV/Mch.

Odvolaci spravni organ k podanym odvolanim psanych kurzivou ve zkracené verzi pfi ponechani vécného
obsahu, uvadi nasledujici:

Pozemek parc. €. 602/2 (stavebnik) a &.p. 735/31 a &.p. 784/3 (odvolatelé)

I. Spoleéenstvi vlastnik( jednotek 735, IC 27124231, K Cervenému vrchu 735, 160 00 Praha 6-Vokovice,
Il. Tereza Burget, nar. 19.2.2002, Nad lavkou 784/3, 160 00 Praha 6—Vokovice,

- spoluvlastnik objektu na pozemku parc. ¢. 601/1

Ad |. Odvolani spolecenstvi viastniku jednotek 735 (severné od zameéru)

1.0dvolatel namita, Ze predloZzena projektova dokumentace k zaméru je zmatecna, projekt byl zpracovan
pfed tzemnim rozhodnutim a aktualizace technické zpravy provedena az na zakladé nasich pripominek,
automaticky nebyla provedena. O aktualizace mapovych priloh se mi¢i.

Odbor stavebniho Fadu MHMP pfezkoumal projektovou dokumentaci dolozenou stavebnikem a shledal, ze
je plné v souladu s pfilohou &. 12 k vyhlaSce €. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb (rozsah a obsah
projektové dokumentace pro vydani stavebniho povoleni). To, Ze Cast pfedloZzené projektové dokumentace
pro vydani stavebniho povoleni byla zpracovana prfed vydanim uzemniho rozhodnuti tj. 05/2023 neni
v rozporu se stavebnim zakonem ani jeho vySe uvedenou vyhlaskou o dokumentaci staveb, v€. stavebnich
pozadavkl v ¢asti tfeti nafizeni PSP. Dulezitym aspektem je pfedevSim obsah projektové dokumentace,
nikoliv ¢asové pasmo zhotoveni. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze nelze hovofit o zmatecnosti pfedlozené
projektové dokumentace (dale jen ,PD"). Projektova dokumentace neobsahuje mapové pfilohy, ale
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textovou a grafickou ¢ast, jak stanovi vyhlaska. Z namitky neni jasné, jakou aktualizaci mapovych pfiloh
dle odvolatele mél stavebni ufad do rozhodnuti zahrnout.

V pribéhu Fizeni doSlo k doplnéni predlozené projektové dokumentace stavebnikem (list spisu €. 7)
na zakladé uplatnénych namitek ucastnikd fizeni, a to pouze v rozsahu podrobnéjSiho rozpracovani
jiz schvaleného FeSeni, nikoli jako zavedeni novych skute€¢nosti. Namitka je nedivodna.

2. Rozhodnuti ve vyrokové casti v podminkach pro provedeni stavby neobsahuje body, které mély
byt kodifikovany, napr. odraznost omitky, maximalni vy$ka vytahové Sachty a zmirnéni dopadu svételného
smogu. Obdobné se jedna i o uhyn stromd, do jejichZz kofenové casti bude zasahovano. Stavebni Grad
opomenul a nekonzultoval s odborem Zivotniho prostfedi nevhodné umisténi nahradni vysadby.

Odvolaci spravni organ pfezkoumal napadené rozhodnuti (stavebni povoleni) €.j. MCP6 0795744/2025
ze dne 6.11.2025 k vy3e uvedené véci a shledal, Ze je pIné v souladu s § 18c vyhlasky €. 503/2006 Sb.,
0 podrobngjSi upravé Uuzemniho rozhodovani, uzemniho opatfeni a stavebniho fadu. Stavebni povoleni
kromé& obecnych naleZitosti rozhodnuti dle § 68 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, obsahuje dle § 18c
odst. 1 pism. ¢) vyhlasky &. 503/2006 Sb., podminky pro provedeni stavby, pfedevSim z hlediska jeji
komplexnosti a plynulosti (podm. &. 1, 8,), napojeni na dopravni a technickou infrastrukturu (podm. €. 7, 8),
odvadéni povrchovych vod (podm. €. 1), uprav okoli stavby (podm. &. 1), ochrany Zivotniho prostfedi podm.
€. 10), popfipadé téz podminky pro uzivani stavby (pod, & 3, 5). Odvolaci spravni organ stanovené
podminky stavebniho povoleni povaZzuje za dostatené a dle vySe uvedeného v souladu s platnymi
pravnimi pfedpisy. Je zcela dostacujici, pokud je ve stanoveni podminek pro provedeni stavby uvedeno,
Ze stavba bude provedena podle uréité predloZzené projektové dokumentace k zaméru. Toto necini
napadené rozhodnuti vnitfné rozpornym a nema zadny vliv na jeho zakonnost.

Odraznost omitky je soucasti vyrokové <&asti napadeného rozhodnuti v popisu stavby a dale
je specifikovana v souhrnné technické zpravé €. B.2.6 pism. a) stavebni feSeni projektové dokumentace
vyhotovené Ing. arch. Michalem Bernartem, CKA 03752, datované 07/2025. Maximalni vyska vytahové
Sachty je zfejma zifezu DD ¢&. vykresu D.1.1.12 technické zpravy Architektonicko—stavebniho feSeni
projektové dokumentace vyhotovené Ing. arch. Michalem Bernartem, CKA 03752, datované 05/2023.
Vyska stavby musi byt ur€ena jiZz pfi umisténi stavby. Zamér je s tzemnim rozhodnutim v souladu.

Vyrazem svételny smog se vSeobecné rozumi, ze se jedna o ruSivé osvétleni no¢niho nebe zplsobené
rozptylem svétla v ovzdu$i (na molekulach plynu, ¢i €asticich pfirozeného plvodu i téch pochazejicich z
lidskych aktivit).

Za svételny smog tedy nelze povazovat svétlo z interiéru bytového domu. Nelze toto svétlo povazovat
za svételnou imisi v mist& neobvyklou. Regulaci svételného smogu obsahuje technickd norma CSN 36
0459 - Omezovani nezadoucich ucinkd venkovniho osvétleni (Unor 2023). Norma jako takova v8ak neni
pravné zavazna a neplati retrospektivné. Parametry normy se vztahuji na pét aplikacnich oblasti: osvétleni
pozemnich komunikaci (silnice, parkovisté, chodniky, cyklostezky), osvétleni venkovnich pracovist (sklady,
haly, letisté), osvétleni venkovnich sportovist (stadiony, sjezdovky), architektonické osvétleni (pamatky,
umélecka dila) a reklamni osvétleni (billboardy, LED panely). Tykaji setedy i trvalého venkovniho
elektrického osvétleni, ale na druhou stranu se nevztahuji na do€asné venkovni osvétleni jako na vanocni
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osvétleni nebo kulturni akce. Stejné tak norma nereguluje vnitfni osvétleni, a to ani tehdy, pokud pronika
do venkovniho prostoru, jak na svych strankach uvadi Ministerstvo zivotniho prostfedi (https://mzp.gov.cz/c
z/pro-media-a-verejnost/aktuality/archiv-tiskovych-zprav/lidi-i-prirodu-pomuze-ochranit-pred).

Z vy$e uvedeného je ziejmé, ze navrzena stavba bytového domu se tfemi bytovymi jednotkami,
jejiz vy8koveé i objemové parametry jsou v souladu s charakterem Uzemi, ktera se nachazi v dostatecnych
odstupovych vzdalenostech od sousednich staveb i pozemkuU a splfiuje vSechny limity stanovené zvlastnimi
predpisy, nema zfejmy potencial nepfiméfené negativné ovliviiovat imisi osvétleni kvalitu bydleni okolni
bytové zastavby. Odvolatelé neuvedli Zadné konkrétni udaje, na jejichz podkladu by se mohl stavebni ufad
ddvodné domnivat, Ze vlivem zaméru dojde k negativhimu ovlivnéni okoli nad miru pfiméfenou pomérim
a neni tedy mozné v rozhodnuti na vySe uvedenou stavbu stanovit podminku pro zmirnéni svételného
smogu.

Zelen (pfip. uhyn stromu a jejich kofenové €asti) a nahradni vysadba neni pfedmétem stavebniho Fizeni,
byly feSeny v uzemnim rozhodnuti €.j. MCP6 329600/2023, spis. zn. SZ MCP6 541933/2021/0OV/Na ze dne
26.10.2023, které bylo odvolacim spravnim organem (nasledné Zzalovanym) rozhodnutim ¢.j. MHMP
1700650/2024 ze dne 28.8.2024 ve vyroku rozhodnuti zménéno a ve zbytku rozhodnuti potvrzeno.
Méstsky soud v Praze proti vySe uvedenému rozhodnuti Zalovaného rozsudkem ¢&.j. 18 A 66/2024-134
Zalobu zamitl. Ve véci posouzeni ohrozeni stroml je dot€enym organem odbor dopravy a zivotniho
prostfedi, ktery k navrhu vydal vyjadieni €.j. MCP6 049569/2024 ze dne 13.3.2024 s upozornénim.
Pfipadné Skody vzniklé v souvislosti se stavebni ¢innosti musi byt feSeny podle obecnych pfedpist
o nahradé Skody. Nasledné se ochranou sousednich dfevin také zaobiral soud ve vztahu k vySe
uvedenému Uzemnimu rozhodnuti (vySe uvedeny rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 26.06.2025,
C.j. 18 A 66/2024-134, str. 20, bod 82-84): ,Soud se pritom ztotoZliuje s tim, Ze budou-Ili tato doporuceni
dodrzena, Ize poSkozeni drfevin rozumné vyloucit. Neprihlizi, Ze dle Zalobct ma zamér (prostfednictvim
podzemnich garazi) zasahovat do korenové zény ¢i prfimo okapové linie korun nékterych stromd, nicméné
i pro vykopové prace do kofenové zény obsahovalo uvedené vyjadreni poZzadavek v podobé ruénich praci,
nepretinani kofent od uréitého praméru Ci jejich oSetfeni — neni jinymi slovy vylouceno, aby prace
probihaly i uvnitf kofenové zoény. Nelze mit tedy za to, Ze by umisténi stavby bez poskozeni dievin nebylo
realizovatelné.“ Namitka je neduvodna.

3. Odvolatel dale uvadi, Zze v navrhu neni prokazano spinéni pozadavk( na bezpecnou likvidaci destovych
vod. Neni feSeno, kam vody pote¢ou béhem vsaku. Zda navrhovana stavba splriuje poZadavek uvedenych
ustanoveni pravniho pfedpisu na likvidaci deStovych vod.

Odvolaci spravni organ uvadi, ze dle pfedlozené projektové dokumentace je pro novostavbu bytového
domu zajisténo omezeni odtoku povrchovych vod vzniklych dopadem atmosférickych srazek na tuto vyse
uvedenou stavbu. Likvidace destovych vod bude feSena sbérem do destovych Zlab( uUsticich do destovych
odpadnich potrubi svodem do akumulaéni nadrze o objemu 6 m*® s ponornym cerpadlem a automatickym
rozstfikem k zalivce zahrady. Prebyte¢né srazkové vody budou z bezpecénostnich dlvodl prepadat
do reten¢né vsakovaciho objektu s kapacitou pro vsakovani o retenénim objemu 9 m? a vsakovaci plochou
14,8 m? a pro retenci s regulovanym odtokem o objemu 4,5 m*® a vsakovaci plochou 14,8 m?2. Regulovany
pojistny odtok bude vyveden do $achty $1. PVK/PVS a.s. ve vyjadieni &j. ZADOST2024402443
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z 05.03.2024 stanovila podminkou €. 12 ,Bezpec€nostni pfepad bude realizovan v souladu s pfedlozenou
projektovou dokumentaci.“ DalSi srazkové vody budou vyuzity v ramci zelené extenzivni stfechy.

K projektové dokumentaci byl dolozen hydrogeologicky a inzenyrskogeologicky pruzkum vyhotoveny
RNDr. Milosem Celedou, odborna zplsobilost v oboru hydrogeologie, geologické prace, sanace,
€. 1340/2001, datovanému unor 2022.

V ramci hydrogeologického prizkumu byla provedena ve vrtu V1 ve vychodni ¢&asti Uzemi (v blizkosti
vsakovaciho objektu), nalevova vsakovaci zkouSka. Zavérem bylo konstatovano, ze vsakovani srazkovych
vod v zdjmovém Uzemi |ze hodnotit jako méné pfiznivé, ale proveditelné. Dno a boky vsakovaciho objektu
je nutné umistit do propustnéjSiho prostfedi prachopisCitych bfidlic, pfipadné hlinitych piskd, budou-li
zastizeny. Vsakovaci objekt je nutno dostate¢né dimenzovat jak z hlediska retence, tak z hlediska infiltracni
plochy.

Vsakovaci objekt je na zakladé vySe uvedeného v predloZzené projektové dokumentaci dimenzovany
v souladu se stanovenymi parametry hydrogeologického prizkumu a CSN 75 9010.

Dle tohoto posudku musi byt dno vsakovaciho objektu umisténo minimalné 1 m nad hladinou podzemni
vody. Dle posudku se hladina podzemni vody nachazi v hloubce vétsi nez 5 m pod terénem (dle archivnich
udaju dokonce 6 az 7 m pod terénem). Tato podminka je také navrhem vsakovaciho objektu spinéna, dno
objektu je v hloubce asi 2,5 m podle vykresu D.1.4.1.11.

Dale hydrogeologicky posudek ve vztahu k bezpeénosti okolnich stavajicich nebo projektovanych objektu
stanovi, ze je vsakovaci objekt potfeba umistit ve vzdalenosti minimalné 5 m od téchto objektu.
Odméfenim z mapy |ze dovodit, Ze objekty €.p. 734 a 735 jsou umistény od pozemku parc. €. 602/2
v katastralnim uzemi Vokovice ve vzdalenosti cca 16 m. | tato podminka je navrhem splnéna. Retencni
prostor je soucasti retentné vsakovaciho objektu, ze kterého voda nikam soustiedéné neodtéka,
ale je vsakovana do horninového prostfedi celou plochou dna a stén tohoto retenéné vsakovaciho objektu,
ktery je dle hydrogeologického posouzeni vice nez dostate¢né vzdalen od sousednich stavajicich objektu.

N =

mé&feni vzdalenosti od ¢.p. 734 a 735
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Zavérem lze konstatovat, ze do Ffizeni byl doloZen hydrogeologicky posudek, zpracovany opravnénou
osobou hydrogeologa, ktery prokazal, zda na vlastnim pozemku stavby lze vsakovat a v které Casti

pozemku je vsakovani nejpfiznivéjsi. V zavislosti na hydrogeologickych pomérech podlozi podle vysledki
dolozeného HG posudku projektant navrhl misto osazeni a parametry vsakovaciho objektu.

Navrzeny zpusob likvidace destovych vod z navrhované stavby je v souladu s pozadavky § 38 odst. 1 PSP.

Namitka je nedivodna.

4. Odvolatel uvadi, Ze stavebni povoleni je netpiné a bylo vydano v rozporu s Nafizenim ¢. 10/2016 Sb. hl.
m. Prahy, kterym se stanovuji obecné pozadavky na stavby v hlavnim mésté Praze (Prazské stavebni
prfedpisy) a podminky tzemniho rozhodnuti o umisténi stavby.

Jedna se o shrnuti vySe uvedenych namitek. Odvolaci spravni organ pfezkoumal napadené stavebni
povoleni ¢€.j. MCP6 0795744/2025 ze dne 6.11.2025 k vySe uvedenému stavebnimu zaméru a shledal, ze
je plné v souladu s ust. § 18c vyhlasky ¢. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi Upravé Uzemniho rozhodovani,
uzemniho opatfeni a stavebniho fadu, v€. obecnych nalezitosti rozhodnuti dle § 68 zakona &. 500/2004

Sb., spravni fad a PSP z roku 2016.

PfedloZena projektova dokumentace je zpracovana dle § 111 odst. 1, 2 stavebniho zdkona v souladu
s uzemnim rozhodnutim (rozhodnuti o umisténi stavby) spis.zn. SZ MCP6 541933/2021/OV/Na a ¢.j.
MCP6 329600/2023 ze dne 26.10.2023 (v pravni moci dne 2.9.2024), které bylo potvrzeno Méstskym
soudem v Praze (Zaloba proti vy$e uvedenému rozhodnuti pod ¢.j. 18 A 66/2024-134 zamitnuta). Namitka
je neduvodna.

Ad Il. Odvolani, které podala Tereza Burget

Odbor stavebniho fadu MHMP k namitkam ¢&. 1 az ¢&. 10 odvolani proti rozhodnuti ze dne 6.11.2025 uvadi,
Ze jejich cely obsah se tykd Pozarné bezpecénostniho feseni (dale ,PBR“) D.1.3.01 technické zpravy,
zpracované Ing. Jifim Koplikem (autorizovanym inZenyrem pro poZarni bezpeénost staveb, CKAIT 1000
663), datované bfezen 2024.

Odvolaci spravni organ uvadi, Zze za spravnost dokumentace odpovida projektant. Stavebni ufad neni
opravnén kontrolovat spravnost vypoctd a odbornych posudku. Kontroluje, zda je v dostateéné mife feSeno
to, co ukladaji stavebni predpisy, jinymi slovy Uplnost dokumentace. Zpracovani technické zpravy PBR
na zakladé vySe uvedeného provedla autorizovana osoba v oboru pozarni bezpec€nosti staveb a stavebni
urad tudiz neni kompetentni posuzovat spravnost zpracovani PBR.

Tvrzeni odvolatelky, e PBR je nespravné zpracované a neuplné nema realny zaklad a neni niéim
relevantné podlozeno (odvolatelka nedolozila, Ze je autorizovanou osobou v oboru pozarni bezpec€nosti
staveb a dale nepredlozila novou technickou zpravu PBR zpracovanou autorizovanym odbornikem v oboru
pozarni bezpe&nosti staveb, ktera by jeji tvrzeni o nespravnosti a nekompletnosti PBR potvrzovala).
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Odbor stavebniho fadu MHMP konstatuje, Ze Hasi¢sky zachranny sbor hl. m. Prahy ve svém sdéleni ¢.j.
HSAA-HSAA-1061-2/PRES-2024 ze dne 9.2.2024 uvedl, Ze se jednoznadné jedna o stavebni zamér
(stavba BD) kategorie | dle ust. § 39 odst. 1 pism. b) zakona €. 133/1985 Sb., o pozarni ochrané, tedy
stavbu pfedstavujici mirné nebezpeci z hlediska pozarni bezpec€nosti, splnujici kritéria a charakteristiky
stavby podle ust. § 7 vyhlasky €. 460/2021 Sb., o kategorizaci staveb z hlediska pozarni bezpe€nosti a
ochrany obyvatelstva (dale jen ,vyhlaSka o kategorizaci staveb®).

Podle ustanoveni § 40 odst. 1 zakona o pozarni ochrané HZS hl. m. Prahy se statni pozarni dozor podle
§ 31 odst. 1 pism. b) téhoZz zakona nevykonava u staveb, které jsou z hlediska pozarni bezpelnosti
a ochrany obyvatelstva zaclenény jako stavby kategorie 0, nepfedstavujici zvlastni nebezpeci a kategorie |,
predstavujici mirné nebezpedi (zavazné stanovisko se nevydava).

Dale uvadi, ze dolozena projektova dokumentace obsahuje slozku ,Pozarné bezpeénostni feseni“ D.1.3.01
technicka zprava, zpracované Ing. Jifim Koplikem (autorizovany inZzenyr pro pozarni bezpec¢nost staveb,
CKAIT 1000 663), datované bfezen 2024, v souladu s pfilohou &. 12 vyhlasky &. 499/2006 Sb.,
o dokumentaci staveb. VySe uvedena technicka zprava navazuje na pGvodni PBR, vypracované 02/2022
(4zemni Fizeni). Nové PBR fes$i podrobné&jsi popis nasledujiciho stupné projektové dokumentace.

Nedilnou sougasti PBR je pod kapitolou 5. Evakuace, kde je v Gvodu uvedeno ,Evakuace z fe$enych
prostor &tyfpodlazni &asti objektu bude probihat pfes CCHUC (schodisté) pfimo na volné prostranstvi pred
objekt a povazZuje se za vyhovujici, viz podrobny popis nize“. Nize v €astech 5.1, 5.2, 521, 5.2.2
je podrobny popis nechranéné unikové cesty (NUC) s odkazem na CSN 73 0802, 73 0818 a 73 0833.

Zakladni druhy unikovych cest se rozliSuji podle stupné ochrany, kterou unikové cesty poskytuji unikajicim
osobam, a to cesty nechranéné a chranéné. Nechranéna unikova cesta (NUC) je jakykoliv trvale volny
komunikacni prostor vedouci k vychodu na volné prostranstvi nebo do chranéné unikové cesty. Tato cesta
nemusi byt stavebné oddélena od ostatnich prostor v objektu. Nejmen3i Sitka nechranéné unikové cesty
je 550 mm. Chranéna unikova cesta (CHUC) je tvofena volnym komunikaénim prostorem vedoucim
k vychodu na volné prostranstvi. Musi tvofit samostatny pozarni usek, ktery je chranény proti ohni pozarné
délici konstrukci z nehoflavych hmot. Kromé vySe uvedeného d&lenéni unikovych cest se Ize setkat
i s pojmem &asteéné chranéna unikova cesta (CCHUC), a to zejména u zmén staveb (CSN 73 0834)
nebo u vyrobnich objektd (CSN 73 0804).

V podrobném popisu textové i grafické ¢asti PBR (REZ A-A) je na zakladé vy$e uvedeného jednozna&né
uvedeno, Ze se jedna o NUC a tato skute¢nost je také doloZena vypo&tem a popisem provedeni. Mozna
nespravnost oznadeni v tvodu kapitoly 5. (Evakuace pres CCHUC) nepiedstavuje vadu snizujici spravnost
PBR, v&. navrhu fedeni tnikovych cest.

Nedilnou soucasti obsahu a rozsahu pfedloZzené projektové dokumentace je v souladu s pfilohou 12
k vyhlasce &. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, pod D.1.3.01 technicka zprava PBR, ktera podrobné
feSi v kapitole 2.7. ,Posouzeni pozarnich odolnosti stavebnich konstrukci® na vySe uvedeny zamér.
Stavebni konstrukce objektu v technické zpravé byla posouzena dle CSN 73 0804 tab. 10 a CSN 73 0821
ed 2. a podle publikace hodnoty poZarni odolnosti stavebnich konstrukci dle Eurokédu (Pavus 2009)
a dle podkladd vyrobca.
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Ugastnik Fizeni musi dikazné podloZit sva tvrzeni alespori do té miry, aby na stran& stavebniho Gfadu
vyvolal objektivni a divodné pochybnosti (Rozsudek NejvysSiho spravniho soudu 6 As 207/2014-36).

Povinnost Uéastnikd Fizeni vyplyva i z ust. § 52 spravniho Fadu ,U&astnici fizeni jsou povinni_oznadit
dikazy na podporu svych tvrzeni. Spravni organ neni navrhy ucastnikt vazan, vzdy v8ak provede dikazy,
které jsou potfebné ke zjisténi stavu véci.“ Namitky €. 1 az €. 10 jsou nedlivodné.

Odvolaci spravni organ postupoval v souladu s ust. § 89 odst. 2 véty tfeti, .k vadam Ffizeni, o nichZ nelze
mit ddvodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, popfipadé na
jeho spravnost, se nepfihlizi“.

Odvolaci spravni organ ovéfil, Zze predloZzena projektova dokumentace na vy3e uvedenou stavbu je
v souladu s ust. § 111 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona zpracovana v souladu s uzemnim rozhodnutim
¢.j. MCP6 329600/2023, spis. zn. SZ MCP6 541933/2021/OV/Na ze dne 26.10.2023 (pravni moc
2.9.2024).

Vzhledem k tomu, ze v napadeném rozhodnuti jsou ve vyroku chybné uvedeny identifikacni udaje pozemku
k poZadovanému zaméru, ktery se tyka pouze pozemku parc. €. 602/2 v katastralnim uzemi Vokovice
(vyzaduje stavebni povoleni), nikoliv pozemk parc. €. 604/2, 604/3, 1366/3 v katastralnim tuzemi Vokovice
(vyZaduje rozhodnuti o umisténi stavby), pfistouplil ke zméné rozhodnuti o odvolani tak, jak je uvedeno
v jeho vyroku.

Odvolaci spravni organ podle § 90 odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu dodel k zavéru, Ze napadené rozhodnuti
je nespravné, a napadené rozhodnuti nebo jeho &ast zménil. Zménu proved|, protoZze Zadnému
Z UcCastnikl, jemuz je ukladana povinnost, nehrozila Ujma z davodu ztraty moznosti odvolat se.

Pouceni o odvolani:
Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.

Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno vSem odvolatelim a
ucastnikiim uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho fadu.

Ing. Markéta Vacinova
feditelka odboru
podepsano elektronicky
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Obdrzi:
I. u€astnici fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu a odvolatel, doporucené, fyz. os. do vl. rukou
1. monom works s.r.o., IDDS: fbkscvf
sidlo: U pruhonu ¢&.p. 467/26, 170 00 Praha 7-HoleSovice
zastoupeni pro: VO 602 s.r.o., V jameé 1598/4, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
2. Tereza Burget, Nad lavkou €.p. 784/3, 160 00 Praha 6-Vokovice
3. Spolecenstvi vlastnikl jednotek 735, IDDS: pv4n7u2
sidlo: K Cervenému vrchu &.p. 735/31, 160 00 Praha 6-Vokovice

. ostatni
4. Magistrat hlavniho mésta Prahy, Gfedni deska po dobu 15 dni s Gu€inky doruceni, Marianské namésti
¢.p. 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto

(vlastnici pozemku parc.€. 612/1, 610, 611/1, 611/2, 601/1, 476/11366/3 a staveb 734, 735, 376, 737, 738,
784, 788, 761 vSe v k.u. Vokovice)

5. Méstska ¢ast Praha 6, IDDS: bmzbv7c

sidlo: Cs. armady &.p. 601/23, 160 00 Praha 6-Bubened
6. Urad méstské ¢asti Praha 6, Gfedni deska po dobu 15 dni pro informaci, bez uc€inkd doruceni, IDDS:
bmzbv7c

sidlo: Cs. armady &.p. 601/23, Bubene¢, 160 00 Praha 6

lll. na védomi
7. Urad méstské &asti Praha 6, odbor vystavby, IDDS: bmzbv7c
sidlo: Cs. armady &.p. 601/23, 160 00 Praha 6-Bubene¢ + spis
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