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Smíchovská teplárenská a.s.

Janáčkovo nábřeží 478/39

150 00 Praha 5
DS: nu8exaw

Váš dopis zn./ze dne:

Č. j.:
MHMP 248678/2026 Počet listů/příloh: -/0
Sp. zn.: Datum:
S-MHMP 123887/2026 26.03.2026

Poskytnutí informace podle zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, ve znění
pozdějších předpisů

Vážený pane,

odbor majetkových agend Magistrátu hlavního města Prahy jako povinný subjekt podle
zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „InfZ“),
obdržel dne 12. 3. 2026 Vaši doplňující žádost o poskytnutí informace (dále jen „Žádost“) k naší původní
odpovědi ze dne 23. 2. 2026 pod č. j. MHMP 153757/2026 sp. zn. S-MHMP 123887/2026.

Podle Žádosti požadujete:

„Vážení,
dne 26.2.2026 nám byla doručena odpověď na naši žádost o informace ze dne 11.2.2026 pod čj. MHMP
153757/2026, ve které jste na náš dotaz v bodě 2 žádosti

2) Počet žádostí o stanovisko k záměru umístění veřejné infrastruktury, případně žádostí o souhlas s
umístěním veřejné infrastruktury do pozemků ve vlastnictví Hlavního města Prahy, ke kterým se Hlavní město
Praha v zastoupení odboru evidence majetku (dnes odboru majetkových agend) nevyjádřilo do 24 měsíců
od přijetí žádosti.

odpověděli:

2) Odbor evidence majetku MHMP (dnes odbor majetkových agend MHMP) neeviduje v období od 1. 1. 2016
do dnešního dne stanovisko k veřejné infrastruktuře vydané ve lhůtě delší než 24 měsíců od přijetí žádosti;
počet takových případů činí 0.

Náš dotaz v bodě 2) nebyl vznesen k žádostem vydaným, ale evidovaným (vydaným i dosud nevydaným).
Minimálně žádost o stanovisko ze dne 5.12.2023 k záměru výstavby energovodu SeeDis Smíchov do
dotazované kategorie „HMP eviduje a do 24 měsíců se nevyjádřilo“ spadá.
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Žádáme v tomto smyslu o opravu a doplnění vaší odpovědi tak, aby bylo odpovězeno na vznesený dotaz 
uvedený v žádosti a výše. 
 
V bodě 1 a 3 vaší odpovědi ze dne 26.2.2026 uvádíte: 
 
1) Odbor evidence majetku MHMP (dnes odbor majetkových agend MHMP) nevydal v období od 1. 1. 2016 
do dnešního dne nesouhlasné stanovisko k záměru umístění veřejné infrastruktury; počet takových případů 
činí 0. 
 
3) Odbor evidence majetku MHMP (dnes odbor majetkových agend MHMP) neeviduje v období od 1. 1. 2016 
do dnešního dne žádosti o souhlas s umístěním veřejné infrastruktury do pozemků ve vlastnictví hlavního 
města Prahy, ke kterým by se hlavní město Praha vyjádřilo až po projednání žádosti Radou hl. m. Prahy; 
počet takových žádostí činí 0. 
 
Smíchovská teplárenská a.s. podala následující žádosti o vyjádření/stanovisko: 
- žádost ze dne 5.12.2023 k záměru výstavby energovodu SeeDis Smíchov (dále „Žádost energovod“) 
- žádost ze dne 28.6.2024 k záměru výstavby Kotevního stání Hořejší nábřeží jako stavby související 
k stavbě energovodu SeeDis Smíchov (dále „Žádost Kotevní stání“). 
 
Z důvodu úplnosti uvádíme, že: 

A. k oběma záměrům (energovodu i kotevnímu stání) byly vydané pravomocné povolení záměru (čj. 
DESU/211/011365/25 a čj. DESU/211/026870/25) a obě stavby jsou ve veřejném zájmu, který je 
vyjádřený v § 3 odst. 2 zákona č. 458/2000 Sb., energetický zákon, a je to v těchto rozhodnutích 
výslovně uvedeno. 

B. Dle § 2 odst. 2 zákona č. 131/2000 Sb., o hlavním městě Praze, platí, že „Hlavní město Praha a 
městské části pečují o všestranný rozvoj svého území a o potřeby svých občanů; při plnění svých 
úkolů chrání též veřejný zájem vyjádřený v zákonech a jiných právních předpisech.“ 

C. Dle § 3 odst. 3 zákona č. 159/2006 Sb., o střetu zájmů, platí, že „Veřejný funkcionář nesmí ohrozit 
veřejný zájem tím, že a) využije svého postavení, pravomoci nebo informací získaných při výkonu 
své funkce k získání majetkového nebo jiného prospěchu nebo výhody pro sebe nebo jinou osobu 
(…).“ Jiným prospěchem rozumíme např. opakované zvolení ve volbách či jiným způsobem 
zachování veřejné funkce nebo zaměstnání. 

D. Dle judikatury Ústavního soudu (např. nález II. ÚS 2588/14) platí, že „při hodnocení právních jednání 
činěných územně samosprávnými celky, a to i pokud vystupují v soukromoprávních vztazích, bude 
důkladněji bráno na zřetel, zdali je jejich postup souladný se zákonem, předvídatelný či 
nediskriminační.“ 
 

Dle zák. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím tímto žádáme o informace: 
 

I. Zda jsou Vám skutečnosti uvedené v bodech A. až D. výše známy, a pokud ano, zda je při 
vydávání stanovisek k záměrům berete na zřetel a řídíte se jimi. 

II. Kdo a na základě jakých pravidel nebo pokynů rozhodl, že Žádosti energovod a Žádosti Kotevní 
stání nebylo do dnešního dne vyhověno?  

III. Kdo a na základě jakých pravidel nebo pokynů rozhodl, že Žádosti energovod a Žádosti Kotevní 
stání bude postoupena k rozhodnutí Radě HMP? 
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IV. Jste si vědomi toho, že energovod i kotevní stání jsou stavbami a ComPon, který by měl být k 
energovodu i kotevnímu stání připojen, je plavidlo? 

V. Vyjadřoval se MHMP (váš odbor stanoviskem a/nebo doporučením nebo RHMP usnesením) od 
1.1.2016 k nějakým plavidlům ukotveným na území HMP? Pokud ano, žádáme zaslání takového 
stanoviska/doporučení/usnesení. 
 
 
 

V souladu s § 14 odst. 5 písm. d) InfZ Vám poskytujeme Vámi požadované informace, a to: 
 
K bodu 2) naší původní odpovědi doplňujeme, že odbor evidence majetku MHMP (nyní odbor majetkových 
agend MHMP) eviduje v období od 1. 1. 2016 do současnosti jednu žádost o vydání stanoviska k záměru 
umístění veřejné infrastruktury, u níž nebylo stanovisko vydáno ve lhůtě delší než 24 měsíců od doručení 
žádosti. 
 
K bodům I.–V. uvedeným v Žádosti dále sdělujeme následující: 
 

I. Hlavní město Praha je při své činnosti povinno postupovat v souladu s obecně závaznými právními 
předpisy. 
 

II. K žádosti nebylo přijato stanovisko, neboť Rada hlavního města Prahy dosud nerozhodla usnesením. 
 

III. Materiál byl předložen Radě hlavního města Prahy z důvodu výjimečného rozsahu zásahu do majetku 
hlavního města Prahy. 
 

IV. Jedná se o právní posouzení, ke kterému není v kompetenci odboru majetkových agend se 
vyjadřovat. 
 

V. Odbor evidence majetku MHMP (nyní odbor majetkových agend MHMP) od 1. 1. 2016 nevydal žádné 
stanovisko ani doporučení k záměru plavidel ukotvených na území hlavního města Prahy. Usnesení 
Rady hlavního města Prahy jsou veřejně dostupná na portálu www.praha.eu. 

. 
 
 
S pozdravem 
 
Mgr. Pavla Dytrychová 
ředitelka odboru majetkových agend 
podepsáno elektronicky  
 


