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ROZHODNUTI

Magistrat hl. m. Prahy, odbor pamatkové péce (dale jen MHMP OPP), jako organ statni
pamatkové péce na tizemi hlavniho mésta Prahy vécné a mistné piislusny podle zakona ¢&.
20/1987 Sb., o statni pamatkové pééi, ve znéni pozdéjsich piedpisd, posoudil Zzadost
Spolecéenstvi vlastnik® jednotek pro dim Palackého 727, Praha 1, Palackého 14, Praha 1, 1CO:
28439571, kterou podala_ v zastoupeni na zakladé¢
plné moci ze dne 17.6.2024, a rozhodl podle § 67 a nasl. zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjsich predpist,

ve véci provedeni reklamy na boéni $titové zdi objektu €. p. 727, k. . Nové Mésto,
Vodickova 21, Palackého 14, Praha 1,

ktery je v pamatkové rezervaci v hlavnim mésté Praze, prohlasené nafizenim vlady ¢. 66/1971
Sb., o pamatkove rezervaci v hlavnim meésté Praze,

spodivajici v dpravach s nasledujicimi podrobnostmi:

- provedeni reklamy , PIZZA NOVE OTEVRENO* s logem na boéni §titové zdi objektu do
ul. Vodickova (banner ¢i pismomalifské provedeni); napis z Cervenych pismen ma byt na
bilém podkladu s plochou 1,5 X 12 m

a vydavapodle ustanoveni § 14 odst. 2 v souladu s § 14 odst. 3, § 44a odst. 3 zakona &. 20/1987
Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist, toto zdvazné stanovisko:

Provedeni navrhovanych praci v rozsahu ptedlozeného navrhu je z hlediska zajmu statni
pamatkové pécenep Fipustné.
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Oduvodnéni:

Podle ustanoveni § 14 odst. 2 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozd¢€jSich ptedpisi, byla dne 20.6.2024 podéna opravnénou osobou zadost o vydani
zavazného stanoviska k vyse uvedenému névrhu v rozsahu predlozené dokumentace.

Zadost obsahuje nasledujici doklady a podklady: plnou moc, dokumentaci navrhu.

MHMP OPP pozadal dne 25.6.2024 Narodni paméatkovy ustav, tzemni odborné pracovisté
v hl. m. Praze (dale jen NPU UOP HMP), o zpracovani pisemného vyjadieni k predlozenému
navrhu v zakonné htté 20 dnt ode dne doruceni zadosti o jeho vypracovani.

Ve smyslu ustanoveni § 14 odst. 6 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdgjsich piedpist, bylo ve véci vydano pisemné vyjadfeni NPU UOP PR ¢&. j.
311/59065/2024 ze dne 8.7.2024, které MHMP OPP obdrzel dne 8.7.2024. Ve svém vyjadieni
tato odborna organizace konstatuje, Ze zamyslené prace nejsou v souladu se zdjmem ochrany
kulturné historickych hodnot ztéchto davoda: ,, Navrzena reklama je velikostné zcela
neprimérend a v daném prostredi naddimenzovand. Reklamni oznaceni v podobé banneru (ale
i napisu) nesmi presahnout vysku jednoho podlazi a neni mozné je instalovat ve vyssich
podlazich, paklize danda provozovna nevyuziva cely objekt (to je typicky pripad hoteli).
Provedeni napisu v navrzeném rozmeéru by vedlo k pretizeni objektu a prostredi PPR znacné
nekultivovanymi reklamnimi prvky. *

Ugastnikovi fizeni byla v souladu s § 36 odst. 3 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdgjsich predpisi, pied vydanim rozhodnuti ve véci dana moznost vyjadrit se k podkladiim
rozhodnuti. Ugastnik Fizeni této moznosti nevyuzil.

MHMP OPP, ktery zadost posoudil, se ztotoznil s pisemnym vyjadienim NPU UOP PR s tim,
ze provedeni praci, uvedenych v ptedloZzeném navrhu, je z hlediska zajmu statni pamatkové
péce neptipustné.

Nemovitost ¢. p. 727, k. . Nové Mé&sto, Vodickova 21, Praha 1, se nachazi v pamatkové
rezervaci v hl. m. Praze, kterd je od roku 1993 prohlaSena za pamatku svétového kulturniho
dédictvi UNESCO, a je chranéna dle citovaného zakona a natizeni vlady ¢. 66/1971 Sb., o
pamatkové rezervaci v hlavnim mésté Praze.

Predmétem pamatkové ochrany jsou na tzemi Prazské pamatkové rezervace (PPR) kromé
prohlasenych kulturnich pamatek rovnéz stavby a jejich soubory, které¢ nejsou nemovitymi
kulturnimi pamatkami, ale které vykazuji dil¢i pamatkové nebo urbanistické hodnoty
dotykajici se vnitini i vnéjsi architektury. Soudobymi vstupy do stavajici historické zastavby
rezervace nesmi byt naruSena objemova a prostorova skladba historickych objekti a
poskozeno prosttedi PPR.

Podminky pro stavebni Cinnost v rezervaci stanovuje nafizeni vlady ¢. 66/1971 ze dne
21.7.1971.

Pro stavebni upravy nechranénych objektd a jejich soubord v PPR se v § 3, odst. 1, pismeno
a) citovaného nafizeni vlady stanovi podminka, Ze cit.: "musi byt feSeny a provadény se
zietelem k trvalému zabezpeceni jejich hmotné podstaty, k jejich pfiméfenému spole¢enskému
vyuziti a dal§imu zhodnocovani vytvarnych a dokumentéarnich funkci".
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Pro vné&jsi upravy nechranénych objektl v PPR se podle § 3, odst. 1, pismeno c) citovaného
naftizeni vlady stanovi podminka, Ze cit.: "nesmi narusovat jeji prostiedi a ohrozovat jednotlivé
kulturni pamatky".

Predmétem ochrany pamatkové péce je v tomto konkrétnim ptipadé vné€jsi vzhled objektu
vcetné prilehlé ¢asti vefejného ulicniho interiéru mésta.

U historickych staveb v pamatkové chranéném tGzemi musi byt veskeré druhy firemnich
oznaceni a reklamniho a informacnich zafizeni svymi rozméry, materidlem a provedenim
prizplsobeny architektuie objektu a okolnimu prostiedi, protoze umisténi reklamnich poutact
do uliéni fasady predstavuje vyznamny zasah do vzhledu objektu i interiéru mésta. Zivelné
hromadéni reklamnich ploch na paméatkové chranéném tuzemi je negativnim jevem, proto by
m¢l byt pocet prvkd na tomto izemi omezen na nezbytné nutné mnozstvi. Reklamni zatizeni
by v zajmu zachovani autentického, nedotéeného vzhledu fasady a také s ohledem na okolni
objekty a vefejny méstsky interiér, mélo pusobit jako nerusivy dopln€k fasady, nikoliv jeji
dominantni prvek. Vyuziti bo¢ni stitové plochy domu pro reklamu provozovny je v principu
mozné, prijatelné je vSak pouze pismomalifské provedeni z jednotlivych pismen decentni
barvy bez podkladu a ve velikosti, ptizpisobené prostorovym moznostem plochy. Piedlozeny
navrh témto pozadavkliim neodpovida. Zahlceni témér celé plochy Stitové zdi domu rozmérove
predimenzovanou, barevné napadnou reklamou by poskodilo vnéjsi vzhled domu a negativné
ovlivnilo i podobu pfilehlého vefejného uli¢niho interiéru, jenz je také predmétem ochrany
pamatkové péce. Realizace navrhu je proto z hlediska pamatkové péce nepfipustna.

Po provedeném spravnim fizeni ve véci rozhodl ptislusny spravni organ v souladu s platnou
pravni tpravou tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto zavazného stanoviska. Podle § 44a odst.
3 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist, je toto zavazné
stanovisko samostatnym spravnim rozhodnutim. V dané véci je ddna vylu¢na rozhodovaci
pravomoc MHMP OKP, nebot’ o dané véci neni piislusny rozhodovat stavebni trad.

Pouceni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti miize ucastnik fizeni podat podle ustanoveni § 81 a nasl. zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozd¢jsich predpisl, odvolani, ve kterém uvede, v jakém
rozsahu se rozhodnuti napadd, v ¢em se spatfuje namitany rozpor s pravnimi piedpisy,
pfipadné poukdze na jinou nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez mu ptedchazelo, ve lhuté
15 (patnacti) dni ode dne oznameni rozhodnuti, a to k Ministerstvu kultury CR, podanim u
Magistratu hlavniho mésta Prahy, odboru pamatkové péce, na vyse uvedenou adresu naseho
ufadu. Odvolani jen proti odivodnéni rozhodnuti je nepiipustné. Odvolani se podava
s potiebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zlstal spravnimu organu a aby kazdy
ucastnik dostal jeden stejnopis. Nepoda-li ucastnik potiebny pocet stejnopisii, vyhotovi je
spravni organ na naklady ucastnika.

Lhita pro podani odvolani poc¢ina bézet podle § 40 odst. 1 pism. a) spravniho fadu dnem
nasledujicim po dni, kdy bylo toto rozhodnuti doru¢eno. Doruceni pisemnosti upravuje § 23 a
§ 24 spravniho tadu, ktery stanovi, ze nebyl-li adresat tohoto rozhodnuti zastizen, rozhodnuti
se uloZi v provozovné provozovatele postovnich sluzeb. Jestlize si adresat uloZzené rozhodnuti
ve lhiaté 10 dnti ode dne, kdy bylo rozhodnuti k vyzvednuti v provozovné provozovatele
postovnich sluzeb pfipraveno, nevyzvedne, povazuje se rozhodnuti podle § 24 odst.1
spravniho fadu za doru¢ené poslednim dnem této lhuty (od tohoto dne bézi v daném piipadé



lhtita pro podani odvolani). Podle § 17 zakona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych tkonech a
autorizované konverzi dokumentil, ve znéni pozdé&jsich piedpisi, je dokument, ktery byl dodan
do datové schranky, doruc¢en okamzikem, kdy se do datové schranky pfihlasi osoba, ktera ma
s ohledem na rozsah svého opravnéni pfistup k dodanému dokumentu. Nepiihlasi-li se ve Ihtite
do 10 dnti ode dne dodani do datové schranky, povazuje se dokument za doruc¢eny poslednim
dnem této lhity. V¢as podané a piipustné odvolani ma odkladny ucinek.

Megr. Jifi Skalicky
feditel odboru

podepsano elektronicky

otisk ufedniho razitka

Rozdélovnik:
1. Doruéuje se do vlastnich rukou prostiednictvim datové schranky:
1L Na védomi
NPU UOP PR
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