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Poskytnuti informace podle zakona ¢. 106/1999 Sh., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich predpisi

odbaor kultury a cestovniho ruchu Magistratu hlavniho mésta Prahy jako povinny subjekt podie zakona €.

106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,InfZ"), obdrZel

dne 23.12.2025 Vasi zadost o poskytnuti informace, ve které 2adate ,posudek odbornych hodnotitelG Zadosti
(déle jen ,Zadost").

Dotaci jsou penézni prostiedky HMP poskytnuté Zadateli na Ugel (dale jen ,Dotace”). Na poskytnuti Dotace
neni pravni narok ve smyslu § 10a odst. 2 Zakona o rozpoétovych pravidiech Gzemnich rozpoétl. Poskytnuti
Dotace nezaklada narok na jeji poskytnuti v dalSich letech. Vécné hodnoceni Zadosti o Dotaci se uskute&iiuje
ve dvou kolech a provadi ho dva &lenové Komise Rady HMP pro poskytovani dotaci HMP v oblasti kultury a
uméni {dale jen ,Dotatni komise®) a tfi expertni hodnotitelé (dale spolecn& jen ,Hodnotitelé"). Vybér a
jmenovani Hodnotitell je popsan v Dotadnim systému HMP. Oborové pfisiusni &lenové Dotaéni komise
koordinuji prub&h 1. kola hodnoceni. Odbor MHMP zpfistupni vSechny Zadosti, které splnily formaini
nalezitosti, véem ¢lenim Dotaéni komise a Hodnotitelum ty Zadosti, které jim naleZi k posouzeni. Hodnotitelé
posuzuji Zadosti individualng a anonymné podle Kritérii uvedenych ve Formulaii hodnocen! zadosti, ktery je
pfilchou &. 3 Programu. Body vyjadfuji miru naplnéni jednotlivych kritérii, ktera jsou pfedem slovné
definovana, s tim, Ze vy$si hodnoceni znamena lépe spinéna kritéria. U kazdé Zadosti je spocitan primér
bodoveho hodnoceni. Jednani Dotaéni komise je nevefejné a diskuse vedena nad Zadostmi spociva
v souhrnném piedstaveni Zadosti tzv. oborovou dvojici, kterou tvofi vzdy dva Elenové DK pro danou oblast.
Minimélni bodova hranice pro podporu 24dosti ve v&ech Opatienich byla ve vysi 75 bodi. Zadost |G
ziskala v priméru 66 bodt a zadost il z'skala 65 bodt, co je v obou pfipadech pod bodovou hranici
k poskytnuti podpory.

V souladu s § 14 odst. 5 pism. d) InfZ Vam niZe poskytujeme pozadované informace:

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 00 Praha 1
Pracovité: Jungmannova 36/31, 10 00, Praha 1
¥ontaktni centrum: 800 100 000
E-mail: posta@praha.eu, ID DS: 48ia97h
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T

Podet
bodl

Zdiivodnéni

67

A. poskytovani rezidenci umélcim, na Prazany dopad nevelky B. Nejsou
stanovena kritéria vybéru rezidentl, pouze interni komise, doporuleni
zahrani€nimi hosty, asi dle sympatif C. V rdmci nakladl prondjem viastniho
prostoru, vysoké naklady na podet aktivit D. Nejasné podminky, spolefensky
ohlas minimdalni E. Tvaréi tym spide neexistuje, spoleh na evropské hrace.

68

I i< projektem na podporu profesiondlnich tanegnich umélel
formou poskytovani rezidenci. Prostor{ pro tanecni uméni a pfipravu projekti

neni v Praze stile dostatek, ale tato Zédost nepfedkiada jasna kritéria pro vybér
uméled na rezidenéni innost. Prajekt nema dostate¢nou odbornou garanci a
nevelky spolefensky ohlas. A. Podpora taneénich uméicl, rezidenéni ¢innost,
nejasna odborna garance, nejisty umeélecky dopad v ramci hlavniho mésta Prahy.
B. Prinos projektu je diskutabilni, nejasna koncepce vybéru rezidengnich umélcq,
nejsou jasné stanovena kritéria pro vybér umélcl a jejich tviréich tymi. C.
Rozpocet se jevi jake nadhednoceny, v poméru vyslednych aktivit neodpovidi
vy3e nakladd. D. Projekt nevykazuje excelentni umélecky rozmér a neni zaruka,
e zvysi kulturni nabidku v rdmci Prahy, nevelky spoledensky ohlas. E. Qdborné
garance projektu neni dostate¢na, tvarci tym neni zarukou splnéni cild a
nevykazuje dostatednou relevanci pro rozvoj profesicnalniho tanecniho uméni,
Nedoporuéuji projekt k podpofe.

60

A. UZelnost Projekt deklaruje podporu rezidenéni innosti v oblasti sou¢asného
tance, nicméné konkrétni popis zaméru je nedostateny. Rezidence nejsou
oteviené Siroké umélecké obci, ale jsou uréeny pfevdiné pro interni potieby
soubori propojenych s NN - festivalern - coZ omezuje
jeho Sirsi vefejny pfinos. B. Potfebnost Projekt nevykazuje dostateéné
odlvodnéni své samaostatné existence — chybi jasné formulovany a oddéleny
popis aktivit a pfinosu oproti matefskym subjektGm (N
Dominantni vazby na stavajici struktury a nedostatek otevienosti reziden&niho
programu snifuji jeho relevanci v porovndni s ostatnimi Zadostmi. C.
Hospodarnost Zadatel uvadi vysoké néklady na ndjem zkugebny (cca 500 tis. K&
ro€né), coi pfedstavuje podstatnou &ast rozpoltu (pfestofe deklaruje
zvyhodnéné podminky najmu). Vzhledem k tomu, Ze minimalné 6 z 10 rezidenci
slouzi internim projektom (GGG - oroblematické
posoudit pfiméfenost dotace ve vysi 800 tis. KE v kontextu vefejné podpory a
ndvratnosti investice vidi Sirsi umélecké komunité. D. Efektivnost Pfestoie
rezidence mohou pfispivat ke vzniku novych dél, neni prokazatelné dolozen
zplisob vybéru rezident( ani mira jejich otevFenosti. Pfevaha internich projekt(
ukazuje na nedostate¢nou transparentnost a omezeny dopad projektu mimo
uzky okruh spolupracujicich subjekt. E. Proveditelnost Z provozniho hlediska je
projekt realizovatelny, zejména vzhledem k existujicimu zdzemi a personélnim
kapacitdm. Nicméné vzhledem k nedostatecné popsanému samostatnému
zameéru a vyrazné provazanosti s Cinnosti

doporuduji zvaZit pfiméfenost vyse poZadované podpory v ramci celoroéniho
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financovédni a pfipadné ji podminit vétdi otevfenosti programu vici externim
rezidentdim a transparentnéjsim vybérovym procesem.

64

A. Projekt disponuje analogickymi pochybenimi jako v Zadosti pfed rokem, kdy
- z téchto divodl — nebyla #adost podpofena. Velkym otaznikem v projektu
zlistava transparentnost vybéru rezidentskych osobnosti, kdy ve velké Zasti je
zavisty na [ ).  ofioadé anonymni
mezindrodni rady doporuujici rezidentstvo neni kritérium, jakkoliv déle
specifikovano. B. Potfebnost projektu je té3ké zhodnotit, protoZe se do velké
miry pFekryva s aktivitami v Ponci &i je ve svém fungovéni na diléi orgényillIR
Il 7imo napojen & odkazan (viz bod A}. Ur&ité viak podporuji obecné etické
nastaveni Projektu, jako jsou adekvatni ohodnoceni umélectva jiZ v procesu
zkoudeni a poskytnuti veSkerého potfebného zazemi pro tvorbu, C. Zadost je co
do finanéni rozvahy velmi obecnd koncipovand, chybi ji daslednéjsi rozpracovani
v jednotlivych bodech, a to zejména ve dvou patefnich oblastech — Sluiby +
Personalni naklady. D. Efektivnost Ize jen diskutabilné zhodnotit, disponuje-i
projekt mnoha neznamymi, at jiZ co do mechanismu vybéru rezidenstva (viz bod
A) {i co do predloZené finanéni rozvahy projektu (bod C). Z diivodu vysoké miry
netransparentnosti Projektu pochybuji rovnéz o moznosti jeho, jakkoliv vétiiho
dopadu na Sirokou vefejnost. E. Zastiedujici organ a systém je velmi mlhavy a
nefikd ndm o moc vice nei pfed rokem, nicméné v Projektu jmenované
konkrétni osobnasti jisté disponuji potfebnymi znalostmi a relevanci v oblasti
soutasného tance.

73

A - Ulelnost: Projekt je v souladu s kencepci Kulturni politiky HMP 22+ a
vyhlaZenym Opatfenim. Cilem je provoz rezidenéniho prostoru a podpara 10
rezidenci {6 v souvis|osti s premiérami v Ponci, vybér provadi uméleckd rada, 2 v
ramci festivalu || . 2 v ramci mezindrodni spoluprice (vybér Y.
Kreuzmannovad). B — Potfebnost: Jedn4 se o kvalitné vybaveny, zrekonstruovany
rezidenéni prostor v Praze. Zadost bohuzel dostatend nepfiblizuje kritéria
vybéru rezidentl ani je detailnéji nepfedstavuje, atkoli open call pro Ponec na
2026 ji prob&hl. Zadatel projevuje zdjem o podporu umélce tvoficiho pro déti,
ale opét bliZe svlj zamér nespecifikuje. Zfejmé je oboje zminéné v nepavinné
pfiloze, o které se iadatel zmifuje, ale do systému ji nepfiloZil. V dalsi casti
zminéna I C -
Hospodarnost: Rozpoget se sestdvd z ndkladd na provoz, které jsou vnimany jako
prioritni, a henordfa pro rezidencni umélce, které budou hrazeny, pokud bude
dotaéni podpora dostateéna. Zadost obsahuje blize nespecifikované persondlni
ndklady (120.000), které ale nejsou poZadovany z dotace. Vicezdrojovost —
MKCR, MC, pijmy z pronajmu. D — Efektivnost: Je planovana podpora 10
reziden&nich prajektd (& 100.000 na projekt), kterym bude poskytnut prostor na
zkouseni po dobu 4 tydnl. E — Provediteinost: Projekt ma partnery v organizaci
I (st rezidentt ma premiérovat v Ponci, ptipadné v ramci festivalu
I ), rojckty jsou tedy svym zplsobem na sebe napojeny a je otdzka,
zda nedochazi ke kumulaci dotaéni podpory u Zadatell {soubory/umélci budou
podpofeni v rdmci rezidence, poté koprodukénim vkladem [l piitom sami
Zddaji o dotaci na svou innost). Doporudujici dopis projektu psala zakladatelka
organizace |G tc: o skutednou majitelkou
organizace, kterd podava tuto Zddost, coZ povaiuji za nerelevantni. Projekt
nedoporutuji k podpofe.
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Pocet
boda

Zdlvodnéni

56

A. Pridruzena aktivita |IIEIll, 73dano pod jinym subjektem, ale opira se o
jejich produkéni i personalni tym, zakladatelkou a dramaturgicky zadtituje
Feditelka || 5. Voize posoudit kvalitu vzhledem k tomu, 7e v
celém tymu neni nikdo s pedagogickym vzdélanim, natoZ pfiméfenym pro praci
s autistickymi détmi, jak ambicidzné projekt uvadi. C. Rozpofet neni
transparentni, nelze rozkli¢ovat jednotlivé poloiky a propojeni s t\}mem-
B rcisou rozepsany personiini naklady, chybi pfesah. D. Projekt neni
srozumitelny — je velmi ambiciézni, ale nedokazuje svou vyjimecnost, nevykazuje
prvky udrzitelnosti, ma nizky dopad. E. Projekt nema potfebné komunitni
partnery pro praci se specifickymi skupinami.

66

B ¢ mistem pro zkoudeni nowych inscenaci, tviréi vyzkum,
rezidence a workshopy. Cilem projektu je podpora komunitnich projekti |l
B i <na realizace taneénich lekci organizované
- /. - Ucelnost: Hlavnim citem komunitnich projektil
je zapojovani Siroké vefejnosti vietné ohroZenych skupin obéand. V Zadosti viak
nejsou jmenovani odbornici na praci se specifickymi skupinami nebo
pedagogickym vzdélanim, nelze tedy relevantné posoudit jedineCnost projektu.
Popis projektu neni zcela detailné popsan. B — Potfebnost: Chybi podrobnéjsi
specifikace jednotlivych typl lekci i zplsob odborné prace se specifickymi
skupinami. C — Hospodarnost: Rozpocet neni detailné a presné formulovan. D —
Efektivnost: Vyslednych vystupl projektu je velmi malo a chybi podrobngjsi
popis viech aktivit spojenych s projektem. E — Proveditelnost: V Zadosti nejsou
konkrétné pojmenovani odborni partnefi pro praci se specifickymi skupinami,
lektofi lekci jsou povétiinou etablovani tvlrci a zkuSeni pedagogové.
Organizaéni zazemi celého projektu je v reii vedeni [ NGcNG@NG0, -«
respektované a profesionalni umélecké vedeni chybi. NedoporuZuji projekt k
podpofe.

72

A — U&elnost: Cilem projektu je podpora realizace taneénich Iekc—_
I i cstskeho tabora (2 turnusy) a verejné prezentace
v rémci sousedskych akci. BohuZel chybi blizsi specifikace charakteru
jednotlivych typd lekei {pro koho, kolik U¢astnik( apod. a jaky je jejich skute&ny
komunitni deopad, nakolik se skute¢né lidi od b&iné nabizenych komerénich
kurzd). B — Potfebnost: Aktivity zaméfené na sociding slabdi jedince (déti z
uprchlickych rodin, seniory} jsou ocenitelnym zamérem, novinkou je jsou i
planované lekce pro déti s autismem, ale bohuZel neni bliZe specifikovano
napojeni na odborniky v dané ohlasti, aby byla zaru€ena kvalita a realistiénost
napadu. Podoba pfiméstského tdbora nabizena v soufasnosti na strankdch
I ccovokuje predstavu komunitni aktivity pro socidlné siabsi
jedince, jak je v Zadosti deklarovéane. C — Hospodéarnost: Rozpocet je realisticky,
priméfeny, je pofitano s vicezdrojovym financovanim (véetnd Erasmus+, ktery
doposud hradil tyto aktivity). Obsahuje poloiky jako honoréfe pro lektory,

zajisténi produkce, propagace, technické zajisténi, ale také prondjem
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-. le otdzkou, zda by_ svou ginnosti (pronajem} nemélo

umét vydélat i na tyto aktivity. D — Efektivnost: V roce 2026 je planovano 112
aktivit (z toho 105 lekci). E — Proveditelnost: A¢koli je Zadatelem projekt il
I o opagace komunitnich aktivit je momentalnég v online
prostoru prezentovana na strankach
naopak webové stranky I rfo o t&chto aktivitdch neobsahuji.
Projekt nedoporutuji k podpore.

58

A. Uelnost Projekt se zamé&Fuje na podporu déti ze socialné znevyhadnénych
skupin a vyzkum potreb déti s autismem, coZ jsou spolecensky dilezitd témata.
Nicméné tyto cile se neslufuji se zaméfenim opatfeni, do kterého byla Zadost
podédna. lednd se pievaing o provoz pravidelnych zdjmowych kurzu, jejichi
charakter odpovidd spise volnocasovyrn nebo vzdélavacim aktivitdm, nikoliv
komunitni Einnosti v uzsim slova smyslu. B. Potfebnost Podpora socidlné slabych
radin a prace s détmi se specifickymi potfebami je obecné potfebna, ale projekt
ji nenapliuje formou odpovidajic/ komunitnimu formatu. Z Zadosti neni patrny
konkrétni zplsob prace s komunitou, chybi popis zapojent cilovych skupin i
dopad aktivit na mistni prostfedi. UZast na komunitnich festivalech je uvedena
pouze rémcové a bez detailu, z €ehoZ nelze skuteény zphsob prace s komunitou
relevantné posuzovat. C. Hospodarnost Rozpocet neni transparentné sestaven
- neni rozélenén podle jednotlivych aktivit (kurzy, pfiméstské tabory, komunitni
akce), coi znemoiituje posouzeni pfiméfenosti vydzji. Poéet vystupl je
vzhledem k poZadované &astce velmi nizky (3 béhy kurzli, 2 tdbory, Gcast na 2
akcich). V projextu je uvedeno, Ze prostory jsou poskytovany zdarma, pfesto
rozpodet pocita s naklady na pronajem ve wyii 107/60 tis. KE. Také pfijmy z
dopliikové ¢innosti nejsou bliZe vysvétleny a neodpovidaji charakteru projektu.
D. Efektivhost Efektivita projektu je nizka — nejen vzhledem k malému rozsahu
vystupq, ale i k absenci pfimého propojeni aktivit s komunitnim dopadem. Jednd
se o uzavieny format kurzdi, bez jasné deklarovaného zplsobu, jak budou
vysledky prace sdileny, &ifeny nebo prohlubovany v komunitnm kontextu.
Uroven lektor( je v projektu akcentovana, ale neni dolofena konkrétnimi jmény
i profesnimi profily, coZ brani posouzeni kvality vystupu. E. Proveditelnost
Projekt plsobi dojmem, Ze jeho hlavnim cilem je ziskat ndhradu za aktualné
konéici financovani. Koncepce €innosti je vice zaméfena na udreni béiného
provozu organizace neZ na rozvoj komunitni prace. PfestoZe aktivity mohou byt
realizovatelné po provozni strance, projekt v této podobé nenapliuje ucel a
zaméfeni dotatniho opatfeni a neni dostatefné presvédcivy z hlediska své
pfidané hodnoty pro komunitni rozvoj.

74

A.V této kategorii podava Zadatel Projekt poprvé, pficems hlavnim cilem je de
facto zachovani kontinuity nabizenych aktivit po skonceni mezinarodnich
podplrych programi na jare 2026 (Erasmus +). Nékteré planované zaméry
Projektu jsou wvEak bez daldf specifikace a zplsobl realizace pomérné
spekulativni, napf. akcentace déti s autismem, aniz by bylo déle specifikovano a
rovnéZ ve finanéni rozvaze Projektu uvedeno, s kym z odbornikd na peoruchy
autistického spektra u déti bude Zadatel pfi realizaci spolupracovat, protoie
takto specifickd skupina jedinc nemiZe stat vyhradné na osobnostech z oblasti
uméleckého tance atp. Z popisu Projektu bohuZel rovnéi jednoznadné nevyplyva
ono "neprekryvani se" s aktivitami protoZe ideovy background i

osobnostni raz Popisu vyrazné koliduje s €innostmi blfzkého- B. Projekt

5/6

— ot




svym fokusem na dlouhodobé pedhodnocované skupiny obyvatelstva a na
komunitni aktivity zajisté rozdifuje povédomi a moznosti zkuienosti se
soufasnym tancem (i sdileni zkuSenosti tancem a v tomto ahledu je potfebny, V
mnoha obledech jeho stavajici popis ale neumoZfiuje dostateiné dekddovat
jeho jedinec¢nost ve srovnani s obdobnymi aktivitami jinymi organizacemi na
vzemi hl. mésta Prahy. C. Finanfni rozvaha Projektu je velmi obecné
koncipovdna a nejde z ni rozklitovat zietelngjsi hospodareni s penézi — velmi
problematicky se tentoc deficit projevuje zejména v okruhu Persondlni ndklady,
kde je detailn&j3i rozpracovani potfeba i s ohledem na to, s jakymi dalSimi
expertkami &i experty vyjma uméfeckych osobnosti v Zadasti uvedenych Projekt
bude spolupracovat a jakym zplsobem je bude odmérnovat. D. Svym
komunitnim rozmérem a aktivitami zacilenymi na marginalizované spoleenské
skupiny Projekt rozdifuje kulturné-umélecké aktivity na Gzemi HMP i jejich
dostupnost, jeho manaZersky plan v3ak disponuje trhlinami, jez byly vyse
popsany v bodech A a D s ohledem na aktivity pro vyrazné specifické skupiny
jedinci, pro né# ¢isté umélecka expertiza nestadi. E. Osobnosti uvedené v
Projektu zajisté disponuji zkuSenostmi co do jejich umélecké profilace a jejich
sdileni. Projekt rovnéZ dokldda mezinarodni pfesah, i co do partnerstvi a finanéni
podpory. V nékterych aspektech je viak tfeba zohlednit jedté expertizu jiného
typu, neZ nynéjdi tvardi a organizacni tym dokdie garantovat (viz body wyie).

MgA. Jiri Sulzenko, Ph.D.
feditei odborsu
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