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Poskytnuti informace podle zakona €. 106/1999 Sb.

Vazena pani,

hlavni mésto Praha - Magistrat hl. m. Prahy (dale jen ,MHMP*) jako povinny subjekt ve smyslu ust. § 2 odst.
1 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, v platném znéni (dale jen ,InfZ%), obdrzel
dne 18. 12. 2024 Vasi zadost o poskytnuti informace (dale jen ,Zadost). Z divodu vyhledavani a sbéru
informaci v jinych UFadovnach povinného subjektu (MHMP) odlignych od odboru vyfizujiciho danou Zadost,
byla prodlouzena lhata pro poskytnuti informace pfipisem ze dne 20. 12. 2024 pod €. j. MHMP 206299/2024.

V Zadosti konkrétné uvadite:

,Podle zadkona o svobodném pfistupu k informacim, Vas timto podanim Zadam o sdéleni informaci.

1. Kolik rozsudku (kteréhokoli) krajského nebo méstského soudu, jejichz pfedmétem byl prezkum Vami
vydaného rozhodnuti (tj. rozsudky vydané v fizeni o Zalobé dle § 65 s.f.s.), nebo posouzeni VaSi neCinnosti
(tj. rozsudky vydané v fizeni o Zalobé dle § 79 s.f.s.) Véam bylo doru¢eno v obdobi od 1. 1. 2024 do 30. 6.
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2. V kolika z téchto pfipadt soud zrusil Vami vydané rozhodnuti?

3. V kolika z téchto pfipadt Vam soud uloZil povinnost rozhodnuti vydat?

4. V kolika pfipadech jste i pfes svij nezakonny postup nemuseli platit nahradu nakladu fizeni proto, Ze soud
rozhodl tak, Ze uspésnému Zalobci nahradu nakladd nepfiznal dle § 60 odst. 7 s.F.8.?

5. Jaka souhrnna povinnost k zaplaceni nakladu fizeni Vam byla témito rozsudky uloZena, tzn. o jakou
celkovou castku byl rozpoCet Magistratu ochuzen z divodu Vaseho nezakonného postupu?

6. Jaka Cast této Castky (vyjadieno v KC) byla regresné uplatnéna po treti osobé nebo po konkrétnim
ufedniku, ktery vznik tohoto vydaje zpusobil?

7. Poskytnuti informace, zda mate uzavrené pojisténi, které za Vas plati naklady fizeni.

8. Od kdy takove pojisténi mate sjednané?

9. Poskytnuti smlouvy, jejimz obsahem je pravé takové pojisténi.”

V souladu s § 14 odst. 5 pism. d) InfZ Vam poskytujeme nasledujici informace.
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V soucinnosti s odborem Zivnostenskym a ob¢anskospravnim MHMP (dale jen ,ZIO0%) sdélujeme:

Ad 1.V obdobi od 1. 1. 2024 do 30. 6. 2024 bylo odboru ZIO doru¢eno 8 rozsudku Méstského soudu v Praze.
Ad 2. Z téchto pfipadu Méstsky soud v Praze zrusil rozhodnuti ZIO ve 2 pfipadech.

Ad 3. V Zzadném z téchto rozsudkl nebyla ulozena povinnost vydat rozhodnuti.

Ad 4.V obou pfipadech, kdy soud zrusil rozhodnuti ZIO, byla odboru ZIO uloZena povinnost uhradit naklady
fizeni, v jednom pfipadé 23.400 K&, a v druhém pfipadé 3.000 K&.

Ad 5. Souhrnna vySe zaplacenych nakladu Cinila 26.400 K¢&.

Ad 6. Regres vidi tfeti osobé nebyl uplatnén.

V soucinnosti s odborem stavebniho fadu MHMP (dale jen ,STR") sdélujeme:

Ad 1. V obdobi od 1. 1. 2024 do 30. 6. 2024 bylo odboru STR doru¢eno 45 rozsudku Méstského soudu
V Praze.

Ad 2. Z tohoto poctu Méstsky soud v Praze zrusil rozhodnuti STR ve 13 pfipadech.

Ad 3. V zadném z téchto rozsudkl nebyla uloZzena povinnost vydat rozhodnuti.

Ad 4. Povinnost nahrady nakladu Fizeni byla ulozena ve v§ech 13 pfipadech.

Ad 5. Souhrnna vySe zaplacenych nakladu fizeni vyplyvajici z téchto 13 rozsudku &ini 444.951,30 K&.

Ad 6. Regres vu i tfeti osobé nebyl uplatnén.

V soucinnosti s odborem ochrany prostfedi MHMP (dale jen ,OCP*) sdélujeme:

Ad 1. V obdobi od 1. 1. 2024 do 30. 6. 2024 obdrzel odbor OCP jeden rozsudek Méstského soudu v Praze,
ktery se zabyval zakonnosti spravniho rozhodnuti vydaného OCP smyslu § 65 a nasl. soudniho fadu
spravniho.

Ad 2. Timto rozsudkem byla Zaloba na zruSeni vydaného spravniho rozhodnuti zamitnuta.

Ad 3. Ve sledovaném obdobi tedy nebylo zadné spravni rozhodnuti OCP zruseno.

Ad 4. OCP nebyl povinen hradit protistrané Zadné naklady soudniho fizeni.

Ad 5. viz Ad 4.

Ad 6. Regres vuci tfeti osobé nebyl uplatnén.

V soucinnosti s odborem dopravnéspravnich ¢innosti MHMP (dale jen ,DSC*) sdélujeme:

Ad 1. V obdobi od 1. 1. 2024 do 30. 6. 2024 byly odboru DSC doru¢eny 4 rozsudky Méstského soudu v
Praze.

Ad 2. Soud nezrusil rozhodnuti odboru DSC ani v jednom pfipadé.

Ad 3. Ve dvou pfipadech byla ulozena povinnost vydat rozhodnuti a ve dvou pfipadech bylo fizeni zastaveno.
Ad 4. Ve &tyfech pfipadech byla dana povinnost uhradit nahrady nakladu fizeni.

Ad 5. Souhrnna vys$e zaplacenych nakladu Cinila 68.682 K¢.

Ad 6. Regres vidi tfeti osobé nebyl uplatnén.

Kbodim 7., 8. a 9. sdélujeme, Ze povinny subjekt nema uzaviené pojisténi, ze kterého by byly hrazeny
naklady fizeni.
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K Vasi stiznosti na nevyfizenou zadost doru€enou dne 14. 1. 2025 pod €. j. MHMP 36353/2025 sdélujeme,
Ze termin pro vyfizeni Vasi Zadosti o informace ze dne 18. 12. 2024 byl dne 12. 1. 2025 resp. 13. 1. 2025.
Omlouvame se na opozdéné poskytnuti informace, které zasilame den po poradkoveé Ih(té, ale ¢ekali jsme
na informace z posledniho odboru MHMP, ktery poskytoval soucinnost. Timto sdélenim povazujeme Vasi
stiznost ze dne 14. 1. 2025 za vyfizenou.

S pozdravem

Mgr. Rudolf Kramar, Ph.D.

vedouci oddéleni kontrolné-metodického

povéren Fizenim odboru pravni podpory
podepsano elektronicky
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