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ZAVAZNE STANOVISKO

Magistrat hl. m. Prahy, odbor pamatkové péce (dale jen MHMP OPP), jako doteny organ
statni pamatkové péce na uzemi hlavniho mésta Prahy vécné a mistné ptislusny podle § 29
odst. 2 pism. b), e¢) zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich
predpist, posoudil zadost vlastnika dotéené nemovitosti, Narodni 138/10 s.r.o. (IC 28357931),
Narodni 138/10, 110 00 Praha 1, kterou podal Ing. Vladimir Maly,_
_ v zastoupeni na zakladé plnych moci ze dne 18.2. 2021 a 19.2. 2021, o vydani
zavazného stanoviska ve véci stavebnich uprav nemovitosti ¢.p. 138, k.i. Nové Mésto,
Narodni 10, Praha 1,

ktera je v pamatkové rezervaci v hlavnim mésté Praze, prohlasené natizenim vlady ¢. 66/1971
Sb., o pamatkové rezervaci v hlavnim mést¢ Praze,

spocivajici v upravach s nasledujicimi podrobnostmi:

ziizeni zelené stfechy v 8. NP a provedeni dvojice schodist’ vedoucich na tuto stfechu

- uprava tvaru jizniho schodisté v exteriéru mezi 7. NP a 8. NP, navazujiciho na podesty
v 8. NP, (z to€itého na dvouramenné, ulozené do zvétseného obezdéného prostoru),

- schodnice z ocelové pasoviny, stupné z pororostu, lemované L uhelniky, v barvé RAL
9006, schodistové zrcadlo Siroké 140 mm,

-z boku schodisté zapusténa bodova svétla (16 ks),

- ve vytahovém lobby zachovéna terazzova podlaha v ptiv. rozsahu na hlavni podesté, nova
¢ast lobby z mramorové dlazby, s mramorovymi obklady, shodné jako v nizsich patrech,

- umisténi nového exteriérového dvouramenného schodisté mezi 7. NP a 8. NP na podesté
hlavniho reprezentativniho severniho schodiste,
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- ramena schodisté¢ tvofena svafenym jackelovym ramem pfiSroubovanym k ocelovym
profiliim, které jsou ptikotveny k protilehlym betonovym zdem, v barvé RAL 9006,

- vytvofeni zabradli v zrcadle ocelovym jackelovym ramem,

- vramu je vypnuta nerezova lankova sit,

- podesty zakryty tahokovem, schodistové stupné tvoreny dlazdicemi,
(Floorgres outdoor — IVORY),

- osvétleni z boku bodovkami (15 ks) zapusténymi do zdi,

- prostor pod schodistém vyplnén kacéirkem,

- okolo stfechy v 8. NP a schodisté umisténo cervené kuzelkové zabradli dle pivod. vzoru,

- stavajici tfi okna do atria budou nahrazena dievénymi neoteviravymi replikami,

- doplnéni tf schodistovych stupnd a podesty s mramorovym obkladem v navaznosti na
podestu hlavniho schodisté a nové venkovni schodiste,

- provedeni prosklené stény s dvefmi mezi hlavnim schodi§tém a venkovnim schodi$tém,

- doplnéni fabionu stropu posledni podesty dle zachovaného stavu,

- provedeni dievénych palub doplnénych extenzivni a intenzivni zeleni, v€etné¢ vyvysenych
zahond a kacirku v kiidlech do Narodni a Vorsilské ulice,

- kolem technologii proveden kacirek a intenzivni zelen,

avydava podle ustanoveni § 14 odst. 2 v souladu s § 14 odst. 3, § 44a odst. 3 zakona ¢. 20/1987
Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozde€jsich predpist, toto zadvazné stanovisko podle §
149 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist:

Provedeni navrhovanych praci v rozsahu ptedlozené projektové dokumentace ,,Nastavba
Nérodni 138/10 — zména stavby pied dokon¢enim — Narodni 10, Praha 1%, kterou zpracovali
Ing. arch. L. Jezek a Ing. J. Bastat, CHAPMAN TAYLOR s.r.o. PRAGUE STUDIO (IC
26503433), Jeruzalémska 1321/2, 110 00 Praha 1, 03/ 2023, ke zméné stavby, je z hlediska
zajmu statni pamatkové péce pripustné zatéchto zakladnich podminek:

1. Prosklena sténa a dvefe mezi mistnosti m.¢. 7.08 a schodistém 7.07 bude z mlécného skla.
2. Cistici zona bude fesena kobercem, poloZenym na dlazbé.

3. Paluba bude provedena v Sedé barvé. Bude pfipraven vzorek dfevéné paluby. O
skutecnosti, Ze je tento vzorek pfipraven, informuje vlastnik MHMP OPP, aby byl
umoznén fadny vykon dozorovych pravomoci MHMP OPP. Do doby odsouhlaseni shody
vzorku s vySe uvedenym pozadavkem nelze prace provést jako celek.

Oduvodnéni:

Podle ustanoveni § 14 odst. 2 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjsich predpist, byla dne 29.3. 2023 podana opravnénou osobou zadost o vydani
zavazného stanoviska k navrhu vyse uvedenych stavebnich uprav predmétné nemovitosti
v rozsahu piedlozené dokumentace.

Zadost obsahuje néasledujici doklady a podklady:

- vypis z katastru nemovitosti

- vypis z obchodniho rejstiiku Narodni 138/10 s.r.o.

- plnou moc Nérodni 138/10 s.r.0. pro GEOSAN GROUP a.s.
- projekt identifikovany.
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MHMP OPP pozadal dne 29.3. 2023 Narodni pamatkovy tstav, izemni odborné pracovisté
v hl. m. Praze (déle jen NPU), o zpracovani pisemného vyjadieni k predlozenému navrhu v
zakonné 1hute 20 dnti ode dne doruceni zadosti o jeho vypracovani.

Usnesenim €. j. MHMP 692700/2023 ze dne 3.4. 2023 rozhodl MHMP OPP v souladu s § 149
odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jSich predpisii (dale jen spravni
tad), ve spojeni s § 76 spravniho fadu a § 4 odst. 9 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim
planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdé&jSich predpist (dale jen stavebni zakon), o
prodlouzeni Ihiity pro vydani zavazného stanoviska. Zadatel byl o této skuteénosti vyrozumén
ptipisem ¢.j. MHMP 692820/2023 ze dne 3.4., ktery mu byl dorucen dne 5.4. 2023.

Ve smyslu ustanoveni § 14 odst. 6 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdgjsich predpist, bylo ve véci vydano pisemné vyjadieni NPU &. j. NPU-311/28982/2023
ze dne 3.5. 2023, které MHMP OPP obdrzel dne 3.5. 2023. Ve svém vyjadieni tato odborna
organizace konstatuje, Zze zamyslené prace nejsou v souladu se zajmem ochrany kulturné
historickych hodnot.

A s timto upozornénim:

- Zistupci NPU UOP PR bude umoznéno provadéni pamdtkového dohledu nad provadénim
komplexni péce o kulturni pamatky v ramci kontrolnich dni stavby, a to ve smyslu § 32
odst. 2, pism. g) zak. ¢. 20/1987 Sb. o statni pamatkoveé péci, ve znéni pozdéjsich predpisii.

NPU konstatoval, 7e zamyslené prace nejsou v souladu se zajmem ochrany kulturné
historickych hodnot z nasledujicich divodt

Nastavbou o jedno mirné ustoupené podlazi (7. NP) na jiz ustoupeném poslednim podlazi (6.
NP) doslo k deformaci proporci pivodniho architektonického navrhu. Nepriznivy stav
stresniho horizontu bude pred dokoncenim stavby zhorsen instalaci velkého mnozstvi
technologického vybaveni od VZT pocinaje, dieselagregdtem konce. S predimenzovanym
objemem ve snaze o maximalni komercni vytézeni byl potlacen puvodni architektonicky navrh
architekta A. Foehra. Rozsahlé stresni pobytové terasy navriené prevaziné na stFechdch
ulicnich kiidel do Narodni i Vorsilské ulice maji byt vybaveny dievenymi palubami, lavickami,
parkovymi Zidlemi, odpadkovymi koSi. Intenzivni a extenzivni zelen po strandach palub maji
dopliiovat mohutné kvétinace a vyvysené zahony s drevinami vyssimi nez 1,5 m kotvenymi ke
karisitim zahrnutym v substratu. Veskeré tyto upravy pro pobytové terasy budou znamenat
nepriznivy zdasah do vodorovnych konstrukci, vyvolany jejich posilenim ze statickych diivodii.
Se stresni plochou se zachdzi jako s volnou stavebni parcelou. Dalsi nevhodné upravy budou
vyvolany navrsovanim izolaci, substratu pro zeleii a zahony a konstrukci pro paluby, které
budou nasledné napojovany na vodorovné ¢i svislé konstrukce s mnozstvim pohledové
nepriznivych detailii. Provedena nastavba dalstho podlaziv hrubé stavbé se jiz nyni nevhodné
projevila ve vSech dostupnych pohledech, jak v ulicnich, tak i ve dvornim sméru. Stavajici
vyrazné prevySena jizni dvorni zed, charakteru Sstitové zdi, s mohutnym schodistovym
rizalitem, vytvari dominantni hmotu nad nizkopodlazni (2 — 3 podlazi) dvorni i ulicni
zastavbou svych nejblizsich sousedii: objektu cp. 140, Vorsilska 12, sidlo Apostolské
nunciatury od roku 1929 v byvalém Dietrichsteinském paldaci a rozlehlého aredlu
Schwarzenberského palace cp. 130, Vorsilska 8, 10. Pohledy od kfizeni Vorsilské a Ostrovni
ul. jsou naprosto zretelné.
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Neopominutelné a zasadni jsou rovnez podhledy Narodni ul. ze sméru od Narodniho divadla
i protilehly pohled od ulice Karoliny Svétlé. Nepatricné zatizeni a neprimérenou protivahu
novostavba zpiisobi i protilehlému rozsahlému bloku vorsilského kldstera s jeho dominantou
— kostelem sv. Vorsily.

Diky skutecnosti, ze domy byly budovany v rezZii ruznych stavebnikii, ruznymi staviteli a
predevsim v ruznych casovych obdobich, vyrostla na uzemi aglomerace prazskych
historickych mést pozoruhodna srostlice budov riizného stari, architektonické podoby, hmoty
i vSky. Prave tim, vedle dalsich neopominutelnych viivii, je uzemi PPR urbanisticky a
kompozicné zajimavé a hodnotné, v cemz také spociva jeden ze zakladnich atributii mimoradné
univerzalni hodnoty historického centra Prahy, pro které bylo zapsano na seznam svétového
dedictvi.

Prioritou pamatkové péce je zachovat a trvale chranit kulturné historické a urbanisticko-
architektonické hodnoty. Zdikladnim ukolem pamatkové péce je ochrana autenticity
architektonickych konstrukct objektu, véetné objemu a tvaru jeho strech, uméleckoremesinych
prvki, coz je zakladnim bodem ochrany architektonické charakteristiky typické historické
zastavby PPR pamatky UNESCO.

Zajem na zachovani hodnot kulturniho dédictvi podléhajicich pamatkové ochrané na vzemi
Prazské pamatkové rezervace je zakotven ustanovenimi zakona o pamatkové péci i prislusnych
metodikdach pamatkové péce. Argumenty, odiivodiiujici nastavbu porovnanim s vyssimi objekty
v sousedstvi, v ulici ¢i v nejblizsim okoli jsou neopodstatnéné a navrzenou pobytovou terasou
se zeleni a s mnozstvim novodobého vybaveni dojde k popreni piivodniho architektonického
navrhu a stiesni krajiny v prazském prostiedi.

Zadateli byla analogicky podle § 36 odst. 3 zakona &. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve zn&ni
pozdéjsich predpist, pied vydanim zévazného stanoviska ve véci ddna moznost vyjadfit se
k podkladtim zavazného stanoviska. Zadatel této moznosti vyuzil dne 9.5. 2023. K podkladéim
uplatnil tyto ndmitky a doplnéni:

S nadepsanym vyjadienim Ndarodniho pamdtkového ustavu byl ucastnik rizeni spravnim
organem radnée seznamen, zevrubné jej prostudoval a poskytuje k nému spravnimu orgdnu ve
stanovené lhiite toto podrobné vyjadieni ucastnika rizeni:

Narodni pamatkovy stav popisuje strucné obsah projednavané dokumentace, uvadi chranéné
pamdatkové hodnoty a dospiva na s. 3 svého vyjadreni k tomuto zavéru: ,, Narodni pamdatkovy
ustav konstatuje, Ze zamyslené prdace — zména stavby pred dokoncenim nejsou v souladu se
zdjmem ochrany vyse uvedenych kulturné historickych hodnot.” Negativni posouzeni
odivodnuje v nasledujici ¢asti nadepsané jako Zdivodnéni.

Ucastnik Fizeni s negativnim posouzenim své zadosti ze strany odborné instituce stdtni
pamatkové péce nesouhlasi a sviij nesouhlas opira o nasledujici argumentaci.

Z textace vyjadieni NPU jasné vyplyva, Ze se predmétem posouzeni odborné instituce statni
pamatkové péce nestal predmét zZadosti — ten je pouze uvdadén vyctem navrhovanych zdasahii —
ale pravomocné schvalend a v hrubé stavbé jiz i realizovana nastavba objektu, do niz ¢i na niz
Jjsou predlozené navrhy lokalizovany. Nazor na samotnou nastavbu je ve véci posouzeni
predmétné zadosti nicotny, nebot o véci jiz bylo rozhodnuto.
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Narodni pamdtkovy ustav, ac je prechozimi zavaznymi stanovisky jako pravnim stavem vdzan,
nadale argumentacné tuto nastavbu odmita, respektive kritizuje, aniz by se dostatecné
odivodneéné vyjadroval k predmétu zadosti, jimz je mimo jiné a predevsim osazeni zahrady na
stiese nastaveného podlazi a zrizeni dvou schodist na ni. O tom vypovida ostatné i nadepsani
predmétu Zadosti ve vyjadieni NPU: , ndstavba objektu (zména stavby pred dokoncenim)*.
Jednd se skutecné o stupen projektové dokumentace oznacovany jako zména stavby pred
dokoncenim a tyka se nastavby objektu. Predmétem Zadosti je vSak zrizeni zahrady a
souvisejicich pristupii na ni.

Ve véci ziizeni zahrady NPU na s. 3 uvadi: ,,Rozsdhlé stiesni pobytové terasy navriené
prevdzné na strechdch ulicnich kiidel do Ndarodni i Vorsilské ulice maji byt vybaveny
drevenymi palubami, lavickami, parkovymi Zidlemi, odpadkovymi kosi. Intenzivni a extenzivni
zelen po strandch palub maji dopliiovat mohutné kvétinace a vyvySené zdhony s dievinami
vys§Simi nez 1,5 m kotvenymi ke karisitim zahrnutym v substratu. Veskeré tyto vipravy pro
pobytové terasy budou znamenat nepiiznivy zdasah do vodorovnych konstrukct, vyvolany jejich
posilenim ze statickych diivodii. Se stiesni plochou se zachdzi jako s volnou stavebni parcelou.
Dalsi nevhodné upravy budou vyvolany navrsovanim izolaci, substratu pro zeleni a zahony a
konstrukci pro paluby, které budou nasledné napojovany na vodorovné ¢i svislé konstrukce s
mnozstvim pohledové nepriznivych detaili.* Tvrzeni o nepriznivém viivu na vodorovné
konstrukce, vyvolaném jejich posilenim neni nijak specifikovano. Samotné posileni se tyka
zejména nastavovaného podlazi novostavby a zesileni Zelezobetonové konstrukce nové cdsti
budovy je mozné stézi povazovat za zavadu z hlediska pamatkové péce.

Uvadeéné pohledové nepriznivé detaily nejsou rovnéz specifikoviny, takze neni jasné, jaké
soucasti navrhu a z jakych pohledii jsou tim mysleny. Z dokumentace je zrejmé, Ze to zadné
detaily vnimatelné z verejného prostoru byt nemohou. Takovdto argumentace NPU je lichd,
neni dostatecné konkrétni a urcitd a v disledku toho je neprezkoumatelnda a nemiize byt
podkladem, o néjz se mize opiit vyrok spravniho rozhodnuti. NPU vyjadiuje pouze
nesouhlasné stanovisko s obsahem Zadosti, ale konkrétné jej neoditvodnuje. Ve véci zrizeni
zahrady neni takto navrzena uprava nové plochy stiechy ndstavby kupodivu posouzena
z hlediska své viditelnosti a pohledového uplatneni.

Negativni stanovisko ve véci panoramatickych ¢i pohledovych dopadii se ve vyjadieni NPU
tkd nikoliv predmeétu zZadosti, ale jiz realizované nastavby. Zména, ktera je predmétem rizeni,
tedy zejména zahrada, vSak z téchto hledisek pritom posouzena negativné neni, jak je ziejmé
z textu vyjadreni. Ucastnik Fizeni doddvd, Ze by ani z vécnych divodii nemohla byt takto
negativné posouzena, nebot zelen odstupuje od hran ulicni fronty, je nizkda a v pohledech se
neuplatnuje. Ve véci zahrady je pouze uplatnéna argumentace o posileni konstrukci a
nespecifikované o pohledové nepriznivych detailech. Pokud se tykd reSeni schodist,
neobsahuje vyjadieni NPU zddnou, dokonce ani negativni argumentaci, ackoliv jsou
predmétem zZadosti. Z toho Ize vyvodit, ze odmitnuti zahrady bylo apriorni a dalsim obsahem
Zddosti, tedy dokumentaci nové navrzenych schodist, se vyjadieni NPU nezabyvalo. Z tohoto
duvodu je mozné povazovat odmitavé stanovisko odborné instituce statni pamatkové péce za
neuplné a zaroven za neodiivodnéne.

1/ SHRNUTI VYJADRENI UCASTNIKA RIZENI

Ucastnik rizeni se domnivd, Ze ve véci argumentoval jiz dostatecné a prechazi k zavérecnému
shrnuti.
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Ucastnik Fizeni md za to, Ze prokdzal, Ze vyjadieni NPU v ramci zdkonem mu stanovenych
povinnosti ve skutecnosti neposoudilo projednavanou véc z pohledu odborné slozky statni
pamatkové péce adekvatné, nebot se zamérilo primarné na jiz schvailené a realizované upravy
stavby, pricemz sporé kritické pohledy na viastni predmét Zadosti nebyly konkretizoviany a
vécne odiivodneny. Z tohoto diivodu zadd ucastnik rizeni spravni organ, aby nadepsané
vyjddreni NPU neakceptoval. Ucastnik Fizeni si je védom toho, Ze spravnimu orgdnu budou
tyto skutecnosti ze spisové dokumentace i z jeho viastni spravni praxe ziejmé, nicméné je pro
uplnost pripomind.

Ucastnik Fizeni na tomto misté chce vyzvednout také klady predkladaného navrhu a svého
pristupu. Zrizeni zahradni strechy zlepsi mikroklima v lokalité, biodiverzitu, izolacni
parametry budovy i prostiedi pro zaméstnance, aniz negativné zasahne chranené pamdtkové
hodnoty. Vetsinu ploch navrZené upravy stiechy nové ndstavby netvori zahradni terény a
upravy (vysoké pohledové exponované stromy a zelen nejsou navrzeny), dievéné podlahy s
nizkou zeleni odstoupenou od pohledovych hran. Budovani zahrad na strechdach neni
v prazském prostredi tradicni, nebot historické konstrukce takova reseni neumozZnovaly
provest v potiebné kvalite. Stavaji se vSak soucdsti, vrstvou méstského organismu na nove
ziizenych stavbach ¢i nastavbach, jak je zrejmé napviklad na sousednim objektu ,, DRN*. Je
treba zdiraznit, Ze zahrada neni navriena na autentické historické strese, kterou by
deformovala, ale na nastavéném podlazi. V takovych pripadech nejsou upravami nebo
znehodnocenim historickych konstrukci. Ani pristupy na stfechu neohrozi historicke
konstrukce, nebot prochazeji konstrukcemi novymi ¢i konstrukcemi, které jsou jiz do
nastaveného podlazi inkorporovany. Navrh tak uspokojuje jiné verejné zdjmy nez zajmy statni
pamdtkové péce, aniz by ovsem legitimni zdjmy pamatkové ochrany ohrozil. Nejedna se tak o
konflikt verejnych zajmii. Z uvedenych duvodit dle minéni ucastnika rizeni nic nebrani
spravnimu organu na useku pamatkové péce, aby vydal ve véci kladné zavazné stanovisko a
doplnil je popripadé podminkami.

Uplatnéné namitky a ndvrhy MHMP OPP akceptuje v nasledujicim rozsahu:

MHMP OPP vydal ve véci nastavby objektu ¢.p. 138, k.a. Nové Mesto, Praha 1,
k dokumentaci pro uzemni fizeni zavazné stanovisko ¢.j. MHMP 161595/2020, sp.zn. S-
MHMP 2211234/2019 ze dne 27.1. 2020, v némz navrzené prace posoudil jako pfipustné za
podminek. Dale vydal spravni organ ve véci nastavby k dokumentaci pro stavebni fizeni
zavazné stanovisko ¢.j. MHMP 809865/2020, sp.zn. S-MHMP 509694/2020 ze dne 1.6. 2020.
Prace v rozsahu uvedené dokumentace MHMP OPP pfipustil za podminek. Nyni poZzadované
zmény nete$i nastavbu samotnou, ale tyka se ziizeni zelené stiechy v 8. NP a provedeni
dvojice schodist’ vedoucich na tuto stiechu. Proto spravni organ potvrzuje konstatovani
ucastnika fizeni, ze: ,,Ndzor na samotnou ndstavbu je ve veci posouzeni predmétné zadosti
nicotny, nebot o veci jiz bylo rozhodnuto.“ Proto se dale soustied’'uje na skuteény predmét
obsazeny v nyni pfedlozeném zaméru, a tedy ziizeni zelené stiechy v 8. NP a provedeni
dvojice schodist’ vedoucich na tuto stiechu. MHMP OPP v zédvazném stanovisku pozadoval,
aby zabradli bylo ustoupen cca o 1 metr od lice fasady. Zelen je od fasad vyrazn€ odstoupena.
Spravni organ navic v fadé ptipadl zelen na stfeSe akceptoval. Nejedna se pouze o piipad
novostavby sousedniho objektu ,,DRN, ale na stieSe kulturni pamatky Sporkiiv palac byla
zelen akceptovana na objektech B a C zavaznym stanoviskem sp.zn. S-MHMP 1950374/2016
ze dne 19.4. 2017.
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Zde spravni organ akceptoval vytvoreni ozelenéné sklonité plochy, navazujici na zatravnéné
vysvahované partie (Sikmou zelenou stfechu), jako nové navrzeny architektonicky prvek.
MHMP OP musi dbat na to, aby zdvazné stanovisko v kazdém jednotlivém konkrétnim
ptipade¢ bylo v souladu s vefejnym zajmem a aby odpovidalo okolnostem daného piipadu,
jakoz i na to, aby pii rozhodovani skutkové shodnych nebo podobnych piipadti nevznikaly
nedivodné rozdily. Z takto vyjadiené zasady legitimniho ocekavani musel MHMP OPP
vychdzet i pii rozhodovani dané konkrétni véci.

MHMP OPP, ktery zadost posoudil, se neztotoznil s pisemnym vyjadfenim NPU s tim, Ze
provedeni praci, uvedenych v pfedlozeném navrhu, je z hlediska zajmu statni pamatkové péce
pripustné za podminek, uvedenych ve vyrokové ¢asti zavazného stanoviska.

Nemovitost ¢.p. 138, k.u. Nové Mésto, Narodni 10, Praha 1, se nachazi se v pamatkové
rezervaci v hl. m. Praze, ktera je od roku 1993 prohlasena za pamatku svétového kulturniho
dédictvi UNESCO, a je chranéna dle citovaného zakona a natfizeni vlady ¢. 66/1971 Sb., o
pamatkové rezervaci v hlavnim mésté Praze.

Néarozni diim - Palac Dunaj je puristicka budova od Adolfa Foehra, stavitel J. Polivka, podle
plant z let 1928 - 29. Roku 1928 byl zboten Wallistiv palac, klasicistni tfipatrovy trojkiidly
dim, postaveny v roku 1845. Béhem dvou let vyrostl na jeho misté pro VSeobecnou
pojistovaci akciovou spolecnost palac Dunaj podle plani Adolfa Foehra. V roce 1927
vypracoval pro tentyz dim plany ve stylu emocionalniho funkcionalismu Josef Havlicek,
nebyly vSak provedeny. Prvni rozsdhlejsi upravy probihaly v roce 1950 a tykaly se zmén
dispozi¢niho feSeni jednotlivych pater. V roce 1975 se uskutecnily Gipravy v pfizemi a v letech
1991-93 se uskute¢nila adaptace celého objektu podle projektu britského arch. Roberta
Colingwooda pro British Council a britské kulturni stfedisko. Narozni pétipatrovy objekt je
Ctytkiidly, s vnitinim, v ptizemi zastfeSenym dvorkem. Priceli do Narodni a VorSilské ul. je
jedenactiosé, s jednoosym zaoblenym narozim. Cely objekt Zelezobetonové skeletové
konstrukce je podsklepen. Priceli do Narodni tfidy je v pfizemi v hlavni ose otevieno Sirokym
vstupem, zasazenym do hloubky traktu. Vstupni dvete Ctytkiidlé v kovovych ramech s
nadsvétliky a po stranach s vykladci prechazejicimi zaoblenou ¢asti do priceli.

Jednotlivé vykladce jsou od sebe oddéleny Zlutym travertinovym obkladem, ktery zasahuje
pod okna 2. patra a mezi okny jednotlivych pater. Od 2. patra jsou jednotliva podlazi oddélena
pasy bilého travertinového obkladu. Okna 1. patra jsou v kovovych ramech, od 2. patra v
ramech dievénych. Nad hlavnim vstupem je v 1. patfe pasové devitidilné okno. Ustupujici 5.
patro a stfesni terasa jsou chranény kovovym kuzelkovym zabradlim. Praceli do Vorsilské ul.
je tfeSeno shodné. Pouze vstupni dvefe s mohutnou vysunutou kovovou markyzou jsou
novodobé. V krajni ose je snizen objekt na tfi patra. Dvorni fasady jsou obloZzeny bilymi
kachliky.

Za hlavnimi ¢tyikiidlymi dvefmi v priceli z Narodni ul. je umistén vestibulu, ktery je oblozen
mramorovou dlazbou a deskami. Po levé stran¢ je umistén pater noster a vytah, naproti je
polokruhové schodiste, chranéné zabradlim z mosaznych Stihlych kuzelek a z druhé strany
oblozené mramorovymi deskami se zavéSenymi silnymi lany misto madel. Jednotlivé podesty
jsou reprezentativné feSeny s mramorovymi obklady stén a podlah, s vitrajemi do dvora a s
drevénymi prosklenymi dvefmi do chodeb.
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Predmétem pamatkové ochrany jsou na uzemi Prazské pamatkové rezervace (PPR), kromé
prohlasenych kulturnich pamatek rovnéz stavby a plochy, které nejsou nemovitymi kulturnimi
pamatkami, ale které vykazuji pamatkové nebo urbanistické hodnoty dotykajici se vnitini i
vnéjsi architektury. Soudobymi vstupy do stavajici historické zastavby rezervace nesmi byt
narusena objemova a prostorova skladba historickych objektli a poskozeno prostiedi PPR.
Konkrétnim pfedmétem ochrany je v daném piipadé architektura objektu, exteriér, vefejny
interiér, historické konstrukce, prvky a povrchy.

Pro stavebni upravy nechranénych objektl a jejich souborti v PPR se v § 3, odst. 1, pismeno
a) citovaného nafizeni vlady stanovi podminka, ze cit.: ,,musi byt feSeny a provadény se
zietelem k trvalému zabezpeceni jejich hmotné podstaty, kjejich piiméfenému
spoleCenskému vyuziti a dal§Simu zhodnocovani vytvarnych a dokumentarnich funkei®.

Pro novou vystavbu a vné€jsi Upravy nechranénych objektti v PPR se v § 3, odst. 1. pismeno b)
citovaného nafizeni vlady stanovi podminka, ze cit.: ,,musi dbat architektonickych vztaht ke
kulturnim pamatkam a jejich souboriim, navazovat na jejich objemovou a prostorovou skladbu
i prostiedi a dotvaret jejich celky pfiméfenymi prostfedky soucasné architektonické tvorby*.

K podminkam, jimiz MHMP OPP omezil pfedlozeny zamér:

Mezi prostorem schodi$té, mistnosti m.¢. 7.08 a novym schodi$tém na stfechu je navrzena
prosklena sténa a dvefre. MHMP OPP vlozeni téchto prvki, propoustéjicich svétlo, pfipousti,
avSak za predpokladu, sklo bude mlé¢né. Prithled z prostoru schodisté, feSeného stylove
v navaznosti na ptivodni povrchy, do ryze utilitirniho technicky pojatého prostoru (ocelové
schodiste, kryty ztahokovu), povazuje spravni organ za nezadouci. Mlécné sklo bylo na
objektu historicky pouzito (napf. na historickych reklamnich prvcich) a je tedy objektu vlastni.
Z vyse uvedenych divodi byla stanovena podminka €. 1.

Pfed vnéj$im schodistém je v interiéru vlozena Cistici zona, avsak neni patrné, zda se jedna
pouze o vrstvu poloZenou volné na celoplosné dlazbé, nebo je v daném misté dlazba pterusena.
Takové preruseni by spravni organ povazoval za nevhodné ahistorické feSeni. Proto byla
stanovena podminka ¢. 2.

V okoli objektu se vyskytuje fada plochych stfech. Jejich povrch ma zpravidla Sedou barvu.
Proto pozaduje MHMP OPP fesit palubu v této barve, aby se stfecha nastavby vyrazove
zaclenila do okolni stfesni krajiny, kde se stfid4 keramicka stfesni krytina v cihlovém odstinu,
povrch stfech v patinované médi a tmavé Sedé ploché stfechy s hydroizolatnimi pésy.
Z tohoto divodu byla stanovena podminka ¢. 3.

Pti dodrzeni podminek, uvedenych ve vyroku tohoto zdvazného stanoviska, neni navrh
v rozporu se zajmy pamatkové péce. Pii jejich splnéni bude realizace zaméru v souladu
s predmétem ochrany na uzemi Prazské pamatkové rezervace.

Podle § 29 odst. 2 pism. b), § 44a odst. 3 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve
znéni pozd¢jsich predpist, § 136 odst. 1 a § 149 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpistl, je toto zdvazné stanovisko tkonem ucinénym dotéenym organem pro
fizeni vedené stavebnim tfadem.
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Pouceni o opravném prostiedku:

Proti tomuto zavaznému stanovisku nelze v souladu s ustanovenim § 149 odst. 1 spravniho
fadu podat samostatné odvolani, nebot’ tento ikon neni samostatnym rozhodnutim. Pokud
toto zavazné stanovisko znemoziuje vyhovét vyse uvedené zadosti, prislusny stavebni afad v
souladu s ustanovenim § 149 odst. 6 spravniho fadu nebude provadét dalsi dokazovani a zadost
zamitne. AZ proti rozhodnuti prislusného stavebniho uradu je mozné podat odvolani,
které umozni, aby bylo v souladu s ustanovenim § 149 odst. 7 spravniho fadu pfezkoumano
toto zavazné stanovisko.

Mgr. JiriSkalicky
feditel odboru

podepsano elektronicky
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