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HLAVNI MESTO PRAHA
MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY 0 IO
Odbor kultury a cestovniho ruchu MHMPXPOJBOUA

Oddéleni ekonomické a pravni

|
|
Va3 dopis zn./ze dne: Vyftizuje/tel.:
Mgr. Radana LiSkova

C.j. 236 002 833
MHMP 823327/2024 Pocet listh/ptiloh: 4/0
Sp. zn.: Datum:
S-MHMP 522856/2024 17.04.2024

Rozhodnuti

Odbor kultury a cestovniho ruchu Magistratu hlavniho mésta Prahy jako povinny subjekt ve
smyslu § 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupuk informacim, ve znéni

pozdéjsich ptedpist (dale jen ,,InfZ*), ve véci zadosti o poskytnuti informac_

Y -o-hodl

podle § 15 odst. 1 InfZ ve spojeni s § 67 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,

takto:

Fadost zadatc!
B Y <:jici sc poskytnuti jmen ¢lentt Komise Rady HMP pro poskytovani dotaci
HMP v oblasti kultury a uméni i expertnich hodnotitelt, se podle § 15 odst. 1 InfZ ve spojeni s
§ 8a InfZ

odmita.

Odavodnéni:

v subjekt obdrzel dne

vedenoupod €. j. S-MHMP 522856/2024. Zadatel se domahal
poskytnuti nasledujici informace:

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1
Pracoviste: Palac Adria, Jungmannova 36, Praha 1
Kontaktni centrum: 800 100 000

E-mail: posta@praha.eu, ID DS: 48ia97h

Elektronicky podpis : 19.4.2024
Certifikdt autora podpisu :
Jméno : Jifi Sulzenk

Vydal : ACAeID3.2 - Issui
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LSVevztahu k poskytnuté dotaci:

1) pof. ¢. BG/Il/053 sp. zn. S-MHMP 1390107/2023
2) por. & BB/Ill/129 sp. zn. S-MHMP 1404014/2023
3) pof. ¢. BF/I1l/221 sp. zn. S-MHMP 1403842/2023
4) por. & BB/IV/359 sp. zn. S-MHMP 1403946/2023
5) por. & BF/V/599 sp. zn. S-MHMP 1403591/2023

Zaddm

1) o jména hodnotitel(i téchto Zddosti, tj. cleni Komise Rady HMP pro poskytovdnidotaci HMP v
oblasti kultury a uménii expertnich hodnotiteld.

2) ve vztahu k témto dotacim Zdddm o poskytnutihodnoceni(pridélenibodi i slovni hodnoceni
pokud je uvedeno) ze strany vsech ¢lenti Dotacni komise. Pro vyloucenipochybnostiZzadam tyto
informace ve vztahu k prvnimu i druhému kolu hodnoceni.

3) ve vztahu k temto dotacim zZadam kopii Zadosti o poskytnuti dotace vietné rozpoctu projektu i
prilohy ,,samostatny polozkovy rozpis predpokladanych nakladii a prijmii akce * i jakéhokoliv
jiného dokumentu, na zaklade, kteréeho MHMP zkontroloval, Ze Zadatelem uvedené celkové
naklady (a predpokladané prijmy) na projekt jsou stanoveny na zaklade reality. *

Povinny subjekt poskytl zadateli informace dopisem ze dne 21.3.2024 pod ¢.j. MHMP
574742/2024.

Zadatel nebyl s informacemi poskytnutymi k bodu 1 a 2 zadosti spokojen a proto dne 24.3. 2024
podal stiznost ve smyslu § 16a odst. 1 pism. ¢) InfZ. Povinny subjekt postoupil stiznost spolu se
spisem nadiizenému organu — Ministerstvu vnitra CR, odboru veiejné spravy, dozoru a kontroly
— krozhodnuti, a to dopisem ¢.j. MHMP 595079/2024 ze dne 26.3. 2024. Nadiizeny organ
rozhodl svym rozhodnutim ze dne 10.4. 2024 tak, ze

1) povinnému subjektu dle § 16a odst. 6 pism. b) InfZ. p¥ikdzal, aby ve lhuté 15 dnii ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti vyiidil Zadost v bodé 1

2) postup povinného subjektu pii vyFizovdni bodu 2 Zdadosti dle § 16a odst. 6 pism. a) InfZ
potvrdil,

Nadfizeny organ v odivodnéni svého rozhodnuti doporucil povinnému subjektu vSechny
relevantni skute¢nosti zohlednit pti novém projednani pfislusné ¢asti Zadosti a promitnout je do
tzv. testu vefejného zajmu, aby poméiil odiivodnénost vefejného zajmu na zpfistupnéni
pozadované informace s pravem na ochranu soukromi osob podilejicich se na hodnoceni
dotacnich zadosti.

Povinny subjekt v souladu s InfZ oslovil k vyjadieni dot¢ené osoby vyzvou ze dne 16.4.2024,
které ve velké vétsSin€s poskytnutim pozadované informacenesouhlasi. Nicmén¢ povinny subjekt
neni pfi své Gvaze jejich vyjadfenim vazan.

Povinny subjekt odmita Zadost v bod¢ 1 nebot’ v daném piipadé dochazi ke stietu prava zadatele
na informace s pravem dotcenych osob na ochranu soukromi, coz jsou prava chranéna Listinou
zékladnich prav a svobod.

Za uziti testu proporcionality, tak jak jej vymezil Ustavni soud sp. zn. Pl. US 3/02, porovnal
individualni zajmy Zadatele a obecny zajem na kontrole ¢innosti povinného subjektu. V prvnim
kroku testu proporcionality (kroku vhodnosti) uvadi povinny subjekt, ze v ptfipad¢ poskytnuti
pozadované informace by naplnil pravo zadatele na informace a doslo by tudiz k dosazeni
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sledovaného cile. Ve druhém kroku testu proporcionality (kroku potiebnosti) povinny subjekt
shledal, ze stejného ¢i obdobného sledovaného cile zadatel nedosahne jinym zptisobem, ktery by
byl k pravu na soukromi a na ochranu osobnostnich prav Setrnéjsi, jelikoz pozaduje udaje, které
se nikde nezvetejnuji. Ve tietim kroku testu proporcionality dale povinny subjekt posuzoval, které
ze zakladnich prav je nutné v daném piipadé s ohledem na jeho zavaznost upfednostnit. Je tieba
vyjit z toho, zda na poskytnuti pozadované informace je obecné silny vefejny zajem a povinny
subjekt dosp¢l k zavéru, ze nikoliv. Jednotlivi hodnotitelé, byt se spolupodileli na hodnoceni
dota¢nich zadosti, o jednotlivych Zadostech nerozhoduji, ale maji pouze poradni hlas. Dot¢ené
komise jsou pomocné odborné organy vytvorené ad hoc, nejsou upraveny pravnimi predpisy a
nerozhoduji zavazn¢ o pravech ¢i povinnostech zadatelti. S ohledem na postaveni komisi nelze
na jeji ¢leny nahliZzet jako na vefejné ¢inné osoby, funkcionare ¢i zaméstnance vefejné spravy.
Clenové komisi nespadaji do vyé&tu osob podle § 8a odst. 2 InfZ, o nichZ by povinny subjekt
zpravidla musel poskytnout osobni udaje vypovidajici o vefejné nebo tfedni ¢innosti nebo o
funk¢nim ¢i pracovnim zafazeni.

Z hlediska kontroly nakladani s vefejnymi prostredky je podstatné, v jaké vysi a z jakych diivodi
byly uréité subjekty ze strany povinného subjektu podpofeny dotaci, k tomu vSak neni nezbytné
nutné, aby vefejnost znala veskeré souvisejici informace. Podle povinného subjektu je tfeba
pozadovanou informaci, tedy ktery konkrétni hodnotitel posuzoval tu kterou konkrétni zadost,
chranit, jelikoz clenové komisi byli vybrani jako nezavislé a odborné osoby a v komisich jsou i
opakované. S ohledem na praktickou zkuSenost z minulosti se povinny subjekt domniva, ze v
pripadé poskytnuti pozadované informace by hrozilo, Ze by na n¢ mohl byt vyvijen natlak, coz s
sebou nese i riziko vmeésovani do jejich osobniho a soukromého zivota. Pro Uiplnost povazuje
povinny subjekt za nutné uvést, Ze soucasti prava na soukromi je i pravo jednotlivce rozhodnout
podle vlastniho uvéazeni, zda viibec, a pokud ano, v jakém rozsahu, jakym zptisobem a za jakych
okolnosti maji byt skutecnosti a informace z jeho osobniho soukromi zpfistupnény jinym
subjektim. Jde o aspektpravana soukromi v podobé pravana informacni sebeurceni. K zasahu
do tohoto prava garantovaného ¢l. 10 odst. 2 a 3 Listiny zakladnich prav a svobod dojde, pokud
je jedinci znemoZznéno autonomné rozhodovat o tom, co a jak o ném bude znamo.

Z hlediska vefejného zajmu je seznam ¢lenti komise Rady HMP pro udélovani dotaci v oblasti
kultury a umeni dostupny na adrese:
https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_a volene organy/rada/komise rady/index.html?
commissionld=36749.

a Seznam expertnich hodnotiteli Dota¢ni komise v oblasti kultury aumeéni, kteti byli jednomyshé
schvaleni na jednani dne 27. 6. 2023, na adrese:

https://kultura.praha.cu/inp/cz/vybor komise a poradni sbor/komise rady hmp/zapisy z jedn

ani/index.html.
Na zaklad¢ vyse uvedeného rozhodl povinny subjekt tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti 1ze podle § 16 odst. 1 InfZ a v souladu s § 83 a 86 spravniho fadu, ve
lhiité 15 dni ode dne jeho doruéeni podat odvolani k Ministerstvu vnitra CR, a to podanim
u¢inénym prostiednictvim odboru kultury a cestovniho ruchu Magistratu hlavniho mésta Prahy,
Marianské namesti 2/2, 11001 Praha 1. Lhtita pro podani odvolani bézi ode dne nasledujiciho po
dni doruceni tohoto rozhodnuti.

MgA, Jiri SulZenko, Ph.D.
Feditel odboru



Rozdélovnik:
1. Zadatel — jen do vlastnich rukou, doporuéené s dodejkou

2. Dotcené osoby — anonymizovana verze
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