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USNESENI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebniho tadu, jako spravni organ ptislusny
dle ust. § 81 odst. 3 pism.a) zakona ¢. 131/2000 Sb.,o hlavnim mésté Praze, ve znéni
pozdéjsich predpist, dle ust. § 97 odst. 1 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich pfedpist, (déle jen spravni fad),

zastavuje pirezkumné fizeni ve véci pfezkoumani rozhodnuti odboru vystavby a izemniho
rozvoje Ufadu méstské Casti Praha 9 (dale téZ stavebni tufad) spis. zn.
S MCP09/012811/2022/0VUR/Rou, &.j. MCP09/084946/2022/0VUR/Rou ze dne 6.6.2022
(pravni moc dne 8.7.2022), zahajené usnesenim ¢.j. MHMP 330110/2023 ze dne 15.2.2023.
Uvedenym rozhodnutim byla k zadosti zadatele, spolecnosti AgE - reklamni agentura, s.r.o.,
ICO 26763605, se sidlem Ostiicova 640/18, Praha 5, povolena zména v uzivani stavby pro
reklamu - 2 ks jednostrannych reklamnich paneltt o rozmérech 5,1 x 2,4 m, umisténych na
$titové sténé objektu &.p. 5, ul. Ceskobrodskd, Praha 9 na pozemku &. parc. 53 v k.. Hrdlofezy,
spocivajici v prodlouzeni doby trvani stavby do 16.2.2027 (jeji doba trvani je do 16.2.2022).

Ucastnici Fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu, na néz se vztahuje usneseni spravniho
organu;

AgE - reklamni agentura, s.r.0., ICO 26763605, se sidlem Ostficova 640/18, Praha 5-Stodtilky
Odivodnéni

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebniho fadu (dale jen nadtizeny spravni organ) si

k podnetu I 2o dne

29.11.2022, jimz bylo pozadovano provedeni prezkumného vizeni dle ust. § 94 odst. 1 spravniho
Fadu ve véci rozhodnuti ze dne 6.6.2022 o povoleni zmény v uzivani stavby pro reklamu
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umisténé na fasadé domu Ceskobrodskd 5/2, Praha 9 pro poruseni ust. § 81 PraZskych
stavebnich predpisii, vyzadal u prislusného stavebniho Gfadu souvisejici spis. Ten byl predlozen
dne 5.1.2023, z n¢hoz nadiizeny spravni organ zjistil, Ze rozhodnutim ze dne 6.6.2022 spis. zn.
S MCP09/012811/2022/0VUR/Rou, ¢j. MCP09/084946/2022/0VUR/Rou  byla povolena
zmeéna v uzivani stavby pro reklamu, a to 2 ks jednostrannych reklamnich paneli uréenych pro
zprostifedkovani informace, o rozmérech 5,1 x 2,4 m, umisténych na Stitové sténé objektu ¢.p. 5,
ul. Ceskobrodska, na pozemku ¢&. parc. 53 k.u. Hrdlofezy, Praha 9 (déle té% stavba pro reklamu),
s dobrou trvani do 16.2.2022, kdy zména spociva v prodlouzeni doby trvani do 16.2.2027.

Dle ust. § 94 odst. 1 spravniho fadu v prezkumném fizeni sprdvni organy z moci uiedni
prezkoumavaji pravomocna rozhodnuti v pFipadé, kdy lze divodné pochybovat o tom, ze
rozhodnuti je v souladu s pravnimi predpisy a dle ust. § 95 odst. 1 spravniho fadu spravai organ
nadiizeny spravaimu organu, ktery rozhodnuti vydal, zahdji z moci uredni prezkumné rizent,
jestlize po predbéiném posouzeni véci dojde k zavéru, Ze lze mit ditvodné za to, Ze rozhodnuti

bvlo vyddno v rozporu s pravaimi predpisy.

Nadfizeny spravni organ po pfedbézném posouzeni véci zjistil pochybnost o souladu stavby pro
reklamu s pravnimi pfedpisy, a to pokud se jedna o splnéni pozadavkd ust. § 81 nafizeni
¢. 10/2016 Sb. hl. m. Prahy, kterym se stanovuji pozadavky na vyuzivani Gzemi a technické
pozadavky na stavby v hl. m. Praze (Prazské stavebni pfedpisy - PSP), ve znéni pozdéjsich
piredpisil.

Ustanoveni § 81 v odst. 1 pism. a) a b) PSP stanovi urcité parametry tykajici se rozmért staveb
pro reklamu a pozadavky ohledné samotného obsahu reklamni plochy stavby pro reklamu (kdy
mimo jiné reklama s pfevazujicim horizontdlnim rozmérem nesmi mit vysku presahujici 2 m),
resp. stanovi, jaké stavby pro reklamu lze umistit zejména na fasadé domu. Ustanoveni § 81
odst. 2 PSP pak upravuje, kdy se tyto stanovené pozadavky neuplatni, a to mimo jiné v piipadé
staveb pro reklamu umisténych na slepych stitovych sténach a slepych fasadach doma.

Piedmétna stavba pro reklamu s ohledem na jeji rozméry 5,1 x 2,4 m a na jeji graficky a
sdélujici obsah, jak stanovi odst. 1 uvedeného ust. § 81 PSP, dané pozadavky PSP nespliiyje.
Nadrizeny spravni organ vychazel z toho, Ze se posuzované stavby pro reklamu patrné netykaji
vyjimky dle odst. 2 ust. § 81 PSP, kdyz fasada domu €.p. 5 v k.u. Hrdlofezy, na niz je stavba pro
reklamu umisténd, zcela nespliiuje dané poZzadavky, tj. Ze by se jednalo o slepou §titovou sténu

¢i slepou fasadu, kdyz jsou na ni osazeny urcité okenni otvory.

Z duvodu pochybnosti o souladu stavby pro reklamu s pravnimi piedpisy tak nadiizeny spravni
organ shledal jako dlvodné zahdjeni pfezkumného fizeni dle ust. § 94 spravniho fadu o
piezkoumani rozhodnuti stavebniho ufadu ze dne 6.6.2022. Proto usnesenim ¢.j. MHMP
330110/2023 ze dne 15.2.2023 toto fizeni zah4jil, a to v zdkonné subjektivni a objektivni 1hité,
kdy soucasné poskytl ucastnikim fizeni moznost seznamit se s podklady pro rozhodnuti a
vyjadrit se k nim ve stanovené lhité 20 dni.

Ugastnici fizeni tohoto procesniho prava vyuzili, a ve stanovené Ihiité se k zahajeni Fizeni
vyjadfili, kdy sdélili nesouhlas s danym postupem. Vlastnik stavby domu, [ NEGIINcNGNGNG
v podani ze dne 15.3.2023 zejména polemizuje s danym posouzenim staveb pro reklamu, resp.
s tim, Ze by nebyly umistény na slepé fasadé jeho domu. Dle né&j se na této sténé domu nachazeji
velmi drobna okna, zapusténa v €asti stény domu, tedy tuto sténu domu lze oznacit jako
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»slepou®, jak i ucinil stavebni Ufad v pfezkoumavaném rozhodnuti. Dale se k zahajeni fizeni
vyjadril vlastnik stavby pro reklamu (spolecnost AgE - reklamni agentura, s.r.o.), ktery se
zejména zabyva vyklady danych pojmu ,slepa fasada® a ,,slepa stitova sténa“, kdy odkazuje na
souvisejici judikaturu, zabyvajici se konkrétnimi interpretaénimi postupy pii vykladu neurcitych

pojmu, za které dle néj posuzované pojmy ,,slepa fasada‘“ a ,,slepa Stitova sténa‘“ 1ze povazovat.

Ve véci zjisténi souladu stavby pro reklamu s pozadavky PSP je tak tieba uvést, ze nelze
jednoznacéné dospét k tomu, Ze by, pokud se jedna o splnéni pozadavki ust. § 81 PSP, byla
stavba pro reklamu v tomto sméru v rozporu s pravnimi piedpisy, a to pokud se jedna o
posouzeni, zda konkrétni Stitova sténa domu, na niz je osazena stavba pro reklamu, je slepa ¢i
nikoliv. Dle nadfizeného spravniho organu je tieba, a to i na zaklad¢ vyjadieni ucastnikl fizeni,
vychdzet z konkrétnich podminek daného umisténi stavby pro reklamu, tj. ptihlédnout k tomu, o
jaké okenni otvory v pfedmétné fasadé domu se jednd, zda na tyto dand stavba zasahuje, a i
k tomu, Ze pfedmétné pojmy pouzité v odst. 2 ust. § 81 PSP nejsou zcela jasné vymezeny, na

coz i poukazovali ucastnici fizeni.

Dle ust. § 97 odst. 1 spravniho tadu jestlize spravni organ po zahdjeni prezkumného Fizeni zjisti,
ze pravni predpis poruSen nebyl, Fizeni usnesenim zastavi, usneseni se pouze poznamend do

Spisu.

Déle je tfeba uvést, ze sprdvni organy jsou povinny postupovat v souladu se zikladnimi
zésadami Cinnosti spravnich organil, zejména pak se zadsadou ochrany prav nabytych v dobré
vife a ochrany opravnénych zajmt osob ve spojeni se zasadou piiméfenosti zdsahu do téchto
prav (§ 2 odst. 3 spravniho tadu), jejichz konkrétnim projevem je mimo jiné pravé povinnost
spravnich orgdnii pométovat vznik Ujmy, v piipad€ zruSeni rozhodnuti, kdy jiz castnici na
zéaklad¢ tohoto rozhodnuti jiz prava pravomocn¢ nabyli. Postupovat danym zpiisobem ptimo
uklada ust. § 95 odst. 5 spravniho tadu, dle kterého pri rozhodovani v prezkumném Fizeni je

spravni organ povinen Setiit prava nabytd v dobré vire.

Je tfeba poukdzat na to, Ze bylo zejména véci stavebniho tfadu, jako spravniho organu I. stupné,
zabyvat se souladem stavby s pozadavky PSP, coZ stavebni Ufad ucinil. Lze tak dospét k tomu,
ze Ucastnici fizeni, vlastnici stavby pro reklamu a stavby domu, tak mohli byt v dobré vife ve
spravnost daného posouzeni stavebniho ufadu, resp. ve spravnost a zakonnost predmétného
rozhodnuti ze dne 6.6.2022, kdyZ nelze na zaklad¢ predlozeného spisu usuzovat, Ze by mu
v tomto sméru byly pfedlozeny nespravné ¢i nepravdivé udaje, zejména o stavbé domu.

Dle ust. § 94 odst. 4 spravniho tadu jestlize po zahdjeni prezkumného vizeni spravni orgadn dojde
k zaveru, ze ackoli rozhodnuti bylo vydano v rozporu s pravnimi predpisy, byla by ujma, ktera
by jeho zrusenim nebo zménou vznikla nékterému ucastnikovi, ktery nabyl prava z rozhodnuti
v dobré vire, ve zjevném nepoméru k ujmé, ktera vznikla jinéemu ucastnikovi nebo verejnemu
zajmu, 7izeni zastavi. S ohledem na to, Ze prava nabyta v dobré vife pozivaji zakonné ochrany,
nebyly by v daném ptipadé ani dany ptedpoklady pro zruseni ¢i pro zménu piezkoumavaného
rozhodnuti ze dne 6.6.2022, resp. byly by tak dany podminky pro zastaveni prezkumného tizeni
i ztéchto divodl, kdyz sohledem na vyjadfeni ucastniki fizeni neni zfejmé, ze by
prodlouzenim doby trvani stavby pro reklamu nékterému z nich viibec néjaka ijma mohla

vniknout.
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Na zakladé vsech uvedenych skute¢nosti nadfizeny spravni organ v souladu s ust. § 97 odst. 1
spravniho fadu rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni, tj. pfezkumné fizeni ve

véci prezkoumani podnétem | napadeného rozhodnuti stavebniho Gfadu ze dne
6.6.2022 spis. zn. S MCP09/012811/2022/OVUR/Rou, ¢j. MCP09/084946/2022/0VUR/Rou
zastavil. Usneseni bylo v souladu § 97 odst. 1 spravniho fadu poznamenano do spisu.

Pouc¢eni o odvolani

Proti tomuto usneseni se podle § 76 odst. 5 spravniho fadu nelze odvolat.

Ing. Markéta Vacinova
feditelka odboru

podepsano elektronicky

Na védomi: MHMP STR - spis
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