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Rozhodnuti

Magistrat hl. m. Prahy, odbor pamatkové péce (dale jen MHMP OPP), jako organ statni
pamatkové péce na tzemi hlavntho mésta Prahy v€cné a mistné piislusny podle zikona €.
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci ve znéni pozdjsich piedpisl, posoudil Zadost
vlastnika dotCené nemovitosti, Ing. Jan Vecerka GGy icrou

podal Ing. Arch. Tomas Pavlas | . 225 toupeni
na zakladé plné moci ze dne 14.9.2018, a rozhodl podle § 67 a nasl. zdkona ¢. 500/2004 Sb.,

spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, ve véci stavby a zmény stavby v nemovitosti
&.p. 2231, k.i. Smichov, Frani Sramka 17, Praha 5, ktera je v pamatkové zon¢ Smichov,
prohlasené vyhlaskou hl. m. Prahy €. 10/1993 Sb. hl. m. Prahy, o prohlaSeni ¢asti izemi hl.
m. Prahy za pamatkové zony a o uréeni podminek jejich ochrany,

spocivajici v pristavbé a stavebnich tdpraviach bytového domu s nasledujicimi
podrobnostmi:

- na jizni strané domu ctyfpodlazni pfistavba (s obytnym podkrovim) o ptdorysnych
rozmérech 8000 x 8000 mm, na vychodni strané tiipodlazni arkyi v Sifce tiech
okennich os zakon¢eny deskovym vikyfem s terasou (rozsifeni stavajiciho arkyie,
vikyfe i terasy), z obou stran arkyie osazeny balkony (smérem kulici zistava
stavajici, smérem do zahrady se jedna o osazeni balkonu v nové pozici oproti
stavajicimu), osvétleni pater pfistavby na jimi strané do zahrady dvoukiidlymi
francouzskymi okny, na vychodni stran¢ balkénovymi dveimi a dvojicemi oken dle
stavajicich vyplni otvort,

- konstrukce pristavby zdéna zateplena kontaktnim zateplovacim systémem v tl. 200
mm stejné jako stavajici ¢ast objektu, omitka pristavby hladka tenkovrstva silikatova
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v tmaveé Sedém odstinu, pivodni ¢ast domu v hrubé tenkovrstvé silikdtové omitce v
bilém odstinu, stfecha valbova napojena na stavajici stfechu, betonova krytina,

nova jednoduchd okna z modiinovych lepenych profild v ptirodnim odstinu, izola¢ni
trojsklo, otvirava a dilem vyklopna, v ptivodni ¢asti objektu ponechani stavajicich
vyphi, pfipadné jejich nahrazeni za francouzskd okna, oplechovani z lakovaného
plechu v barvé antracitové RAL 7016,

nové kovové prutové zabradli balkoni, teras a francouzskych oken ve svislém
¢lenéni,

prosvétleni stfechy: vychodni strana - stavajici trojuhelnikové stfeS$ni okno pri
hiebenu stfechy ponechano, maly vikyi pii narozi nahrazen stfeSnim oknem, vedle
rozsiteného prubézného vikyie nad arkyfem dalsi stfe$ni okno, vedle ného jeste
pultovy vikyt s dvoukiidlym oknem,; jizni strana — ponechani stavajictho vikyie a
stieSniho okna; zapadni strana (pfistavba) — pultovy vikyt; severni strana (do ulice) —
ponechani stavajictho vikyfe a dvou stiesnich oken,

dispozicni tipravy 1. PP - zruSeni bytu 1 + 1 na jizni strané domu, vytvoreni chodby
s vytahem, nové sklepy (zmenSené¢ o jednomistnou garaz, a novou dvougaraz v
prostoru piistavby piistupna garazovymi vraty z vychodni strany domu,

uprava vetejného interiéru v 1. — 3. NP — posunuti hranice bytu na jizni strané domu
ve prospéch nového domovniho vytahu, roz$ifeni/posunuti ¢asti vychodni zdi na
vysku a hloubku stavajictho arkyie,

novy Ctyfstanicovy domovni vytah umistény v Sachté na stavajici podeste, vytahova
Sachta o vnitfnich rozmérech 1200 x 1800 mm,

mteriérové upravy dotéenych bytlh — nové WC ve vstupu a propojeni nové pristavby
otvory v ptivodnich obvodovych zdech (rozsiteni bytuz 1 + 1 na 3 + kk),

rozsfreni podkrovniho bytuna 5 + Kk,

a vydava podle ustanoveni § 14 odst. 2 vsouladu s § 14 odst. 3, § 44a odst. 3 zakona ¢.
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisi, toto zavazné
stanovisko:

Piiprava navrhovanych praci vrozsahu predlozené studie ,Pfistavba a stavebni tpravy
bytového domu®, kterou zpracoval Ing. Arch. Toma§ Pavlas, CKA 03663 v 12/2019, je
z hlediska zajmi statni pamatkové péce pripus tna za téchto zdkladnich podminek:

Nova okna a balkénové dvefe budou mit profilaci a pohledové Sitky ramt a kiidel
shodné s korespondujicimi stavajicimi vypinémi fasadnich otvorti v domé.

2. Nova taskova krytina bude keramicka, palena, shodného typu se stavajici.
3. Plechova stfesni krytina vikyii bude natfena v barvé palené tasky.
4. Nova stfe$ni okna v dolnim planu stfechy budou mit max. rozméry 800 x 1400 mm a
jejich oplechovani bude natfeno v barve palené stfesni krytiny.
5. Nové vstupni dveie do bytd budou kopiemi piivodnich, stejn¢ tak i dlazba na
chodbach.
Odiivodnéni:

%

Podle ustanoveni § 14 odst. 2 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjSich predpisii, byla dne 11.12.2019 podana opravnénou osobou zadost o vydani
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zavazného stanoviska k ndvrhu vySe uvedené stavby a zmény stavby predmétné nemovitosti
v rozsahu predloZzené dokumentace.

Zadost obsahuje nasledujici doklady a podklady:
- plnou moc
- studii

MHMP OPP pozadal dne 20.12.2020 Narodni pamatkovy ustav, izemni odborné pracoviste
vhl. m. Praze (dale jen NPU UOP PR), o zpracovani pisemného vyjadieni k predlozenému
navrhu v zdkonné hiit¢ 20 dnti ode dne doruceni zadosti o jeho vypracovani.

Ve smyslu ustanoveni § 14 odst. 6 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdgjsich piedpist, bylo ve véci vydano pisemné vyjadieni NPU UOP PR &. j. NPU-
311/76/2020 ze dne 21.1.2020, kter¢ MHMP OPP obdrzel dne 22.1.2020. Ve svém vyjadieni
tato odborna organizace povazuje navrhované prace za vylouCené. V odlivodnéni uvadi:
Dnes predlozeny navrh je prakticky shodny s predlozenym navrhem z roku 2018. Lisi se
pouze tvarem stiechy jizni strany pristavby, prodlouzenim pristavby o 1,0 m a rozsirenim
arkyre na vychodni strané objektu.

Stejné jako v predchozim pripadeé rozsiruje vychodni koncovou sekci ctyrdomi pristavbou do
volného prostoru zahrady. Viastni pristavba ma délku 8,0 m. Vyskou strechy a korunni
Fimsou navazuje na strechu vychodniho priceli stavajiciho objektu. To je, diky rozsirené
komunikaci, celé soucasti ulicniho interiéru. Pivodni symetrické vychodni prucell,
akcentované v ose tripatrovym arkyrem pristavba rusi a prodluzuje. Tuto disproporci autori
castecné kompenzuji symetrii trech okennich os arkyre. Ve vysledku vsak tyto upravy
zduraziuji ucelovost a architektonickou nekoncepcnost zaméru. V ramci plosné ochrany
otevira moznost postupného zahusteni dalsimi pristavbami. Takovy proces by zdsadné
narusil urbanistickou strukturu, historicky piidorys s odpovidajici prostorovou a hmotovou
skladbou, setrel architektonickou piivodnost objektii a prakticky znicil genius loci vzacné
dochovaného konceptu zastavby. Tim by byly hrubé zasazeny, ¢i pFimo ztraceny zakladni
atributy pamadtkové péce.

Umisténi nového vytahu v prostoru verejného interiéru domu je mozné. Vyzaduje vSak
upravu dispozice bytu primo souvisejiciho s neakceptovatelnou pristavbou. Proto je v
navrzené formé i on vylouceny.

Utastnikovi fizeni byla vsouladu s § 36 odst. 3 zékona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve
znéni pozdéjsich predpist, pred vydanim rozhodnuti ve véci dana moznost vyjadfit se
k podkladim rozhodnuti. Uastnik fizeni této moznosti vyuzil dne 23.3.2020. K vyjadieni
NPU UOP PR uplatnil nasledujici namitky:

Stavajici bytovy dum se nachazi ve stabilizovaném uzemi, kde se nachdazi mensi rodinné
domy, Fadové domy, velké mestské vily a malé bytove domy. Stavajici zastavba v lokalité je
svym charakterem a méritkem velmi riiznorodd a neni zde jednotny architektonicky styl
Jjednotlivych domii, ani celého uizemi. Nejblizsi okoli stavby, je tvoreno prevazné mensimi
bytovymi domy. Ty jsou spojeny do mesich celkii a tvori rady po nékolika objektech.
Predmétny bytovy dium ¢.p. 17 je koncovou (vychodni) sekci ctyrdomi.

Predmeétem stavby jsou stavebni upravy a pristavba bytového domu, ktery je koncovou
(vychodni) sekci étyFdomi v ulici Frani Sramka. Budova se skldadad z jednoho podzemniho
podlazi, trech nadzemnich podlazi a z obytného podkrovi. Cely objekt je urcen pro trvalé
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bydleni 30 osob v 11 bytech, je urcen pouze pro bydleni a nejsou v ném umistény zadné
vyrobni provozy, technologie a sluzby. Rozsireni domu spocivd v pristavbé smérem do
zahrady a zmené jednoho bytu v kazdéempodlazi z 1+1 na 3+kk. Zarover dojde k rozsireni
parkovacich stani v suterénu a ke zmeéné velikosti podkrovniho bytu. Pivodni objekt
obsahoval dva byty a zazemi domu v suterénu, 9 bytii ve trech nadzemnich podlazi (v kazdém
podlazi 3 byty o velikosti 1 +1) a volny pudni prostor. Jedna bytova jednotka 1+1v suterénu,
na jizni fasade domu, byla v minulosti zrusena a nachdzi se zde garaz a zazemi domu. Druhy
byt v suterénu zustal ponechan. Stavajici bytove jednotky v 1.NP az 2.NP nejsou puvodni a
prodélali ¢astecné, nebo uplné rekonstrukce. V puivodnim prostoru je novéjsi vestavba
podkrovniho bytu, ktera se do vnéjsi podoby domu propsala nékolika mensimi vikyri,
stresnimi okny a jednim vyraznym vikyrem na zapadni fasadé nad arkyrem, jehoz stiecha
zaroven tvori balkon k podkrovnimu bytu. Ve valbé pod hfebenem se nachazi atypické stresni
okno, prosvétlujici vrchni ¢ast podkrovi. Celkovy stav objektu odpovida jeho stivi a je
potreba jeho postupna rekonstrukce. Ta jiz byla v minulosti zapocata castecnou rekonstrukci
nékterych bytit a vestavbou podkrovniho bytu s novou strechou s pultovymi vikyri.

Dle vyjadreni odborné organizace statni pamadtkové péce nejsou zamyslené prace v souladu
se zajmem ochrany vyse uvedenych kulturné historickych hodnot. Odborné zdiivodnéni se
tyka ochrany historického pudorysu a jemu odpovidajici prostorova a hmotova skladba,
charakter a architektura objektu, jeho exteriér, verejny interiér véemé remesinych a
uméleckoremesinych prvkii.

Objekt se nachazi v lokalité, kterd je svym charakterem a méritkem velmi riiznoroda.
Nachazi mensi rodinné domy, Fadove domy, velké méstské vily a malé bytové domy. Také se
zde nachazi nékolik modernich novostaveb, které se vyrazné odlisuji od piivodniho
charakteruvuzemi. V nedavné minulosti byli v blizkém okoli stavby realizovany pristavby ke
stavajicim objektiim smérem do zahrady, kterou jsou velmi podobné ndavrhu, viz prilozend
situace v meritku 1:1000. Predmeétny bytovy dum ¢.p. 17 je koncovou (vychodni) sekci
ctyrdomi, které na prvai pohled a v zakladnich rysech tvori jednotny celek. Objekt ¢.p. 23, na
opacnem konci ctyrdomi, je viak nepiivodni a pochazi z jiného obdobi. Vykazuje mirne
odlisny piidorys a architektonické tvaroslovi. Clenéni oken ve vsech fasaddach je odlisné a
strecha na jizni strané domu neni ukoncenda valbou, ale Stitem navazujicim bez rimsy na nizsi
podlazi. Objekt bytového domu v minulosti prodélal nékolik stavebnich uprav, které sice
vyrazné nenarusily puvodni hmotu a pudorys, ale narusily celkovy vzhled a autenticitu. Také
verejny interiér domu je nepiivodni, vzhled a architektonické detaily jsou zachovany pouze
castecne.

Upozorneni na maximalni velikost stiesnich oken bereme na védomi a navrzenad stiesni okna
budou s timto omezenim v souladu. Okno kopirujici tvar strechy v horni casti valby pod
hrebenemje stavajici a bylo povoleno a realizovano v predchozich stavebnich upravach.

Namitky a navrhy uplatnéné ucastnikem tfizeni MHMP OPP akceptuje z divodi uvedenych
nize.

MHMP OPP, ktery Zadost posoudil, se neztotoznil s pisemnym vyjadienim NPU UOP PR
s tim, ze piiprava praci, uvedenych v predlozeném navrhu, je zhlediska zajmt statni
pamatkové péce  piipustna za podminek, uvedenych ve vyrokové casti zavazného
stanoviska.
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Dotéena nemovitost se nachdzi v pamatkové zoné¢ Smichov, prohlasené vyhlaskou hl. m.
Prahy ¢. 10/1993 Sb. hl. m. Prahy, o prohlaseni ¢asti uzemi hl. m. Prahy za pamatkové zony
a o uréeni podminek jejich ochrany. Ctyfpodlazni dim (1 PP + 3 NP) s obytnym podkrovim
byl postaven pro Marii Novakovou stavitelem Karlem Kadlecem v letech 1935-6. Je
koncovou (vychodni) sekei ¢tyfdomi realizovaného v jednotném duchu stavitelské moderny,
krom¢ prvniho domu, ktery je pozd€jsi (povale¢ny). Na ulicni stran¢ vystupuje na celou
vysku domu schodistovy rizalit s domovnim vstupem v piizemi. Na vychodni strané je
tiipatrovy arkyt zakonCeny terasou pied vikyiovou nastavbou a postrannimi balkony ve 2. a
3. NP. Na jizni zahradni stran¢ vystupuje hmota domu v Sitce dvou konstrukénich travé 2,6
m. Fasaddy v polotvrdé Sedé omitce jsou hladké s mélkymi horizontalnimi drazkami ve
spodni a horni trovni okennich otvorf. Spaletova trojkiidld okna jsou pravdépodobné
pivodni. Objekt je zastfeSen valbovou stfechou s betonovou krytinou a s nékolika pultovymi

vikyTi.

Pfedmétem pamatkové ochrany je dle vyhlasky HMP o prohlaseni ¢asti izemi hl. m. Prahy
za pamatkové zony v daném prostoru urbanistickd struktura a uli¢ni interiér a u uvedeného
objektu jeho architektura, uplatnéni této architektury v lokalich i dalkovych pohledech,
charakter objektu a pozemku, exteriér a vefejné mteriéry domu, véetn¢ femeslnych a
uméleckoremesinych prvkii a vcetné historickych prostor s klenbami. V piipadé navrzenych
praci jsou ptedmétem ochrany architektura objektu, jeho exteriér a vefejny interiér.

Néavrh na ptistavbu bytového domu byl s MHMP OPP projednavan ve formé studie jiz v roce
2018. Tehdejsi navrh byl shledan jak ze strany NPU UOP PR, tak i ze strany MHMP OPP
neakceptovatelnym a zadatel vzal zadost zpét. Nyni predlozend studie vychazi se zavért
konzultaci architekta s MHMP OPP, které prob¢hly v pribéhu roku 2019. Navrh rozsituje
objekt jiznim smérem do zahrady. Pfistavba je architektonicky vyrovnanda, pracuje
s pivodnimi architektonickymi prvky. Dochazi krozsiteni rizalitu na vychodni strané
s naslednym presunem balkénu do nové pozice. Pohledové nejvice akcentovana ulicni fasada
je beze zmén, zminéna vychodni fasdda se prodlouZzi pti zachovani jejich charakteristickych
prvki — rizalit je rozSifen, balkony zistavaji symetricky rozmisténé po obou straniach
rizalitu, novad okna vychéazeji z rozmérii a ¢lenéni ptivodnich. Objekt si tedy zachovava svij
raz. Jizni zahradni priceli mad francouzskda okna, ta jsou ale vzhledem k malému
pohledovému uplatnéni této casti budovy akceptovatelna, i kdyz nejsou pro prazskou
mezivale¢nou architekturu charakteristicka. Tvar stiechy zistava ptivodni, véetn¢ valby nad
prodlouZzenou jizni c¢asti budovy. MHMP OPP proto vyhodnotil zamér piistavby jako
akceptovatelny z pohledu zajmi pamatkové péce. Nedojde k poskozeni pamatkovych hodnot
domu ani dot¢ené casti pamatkové zony. MHMP OPP proto neshledal opravnénymi tvrzeni
NPU UOP PR, Ze ,tyto tipravy zdiiraziuji icelovost a architektonickou nekoncepcnost
zameru... " a ze ,,takovy proces by zasadné narusil urbanistickou strukturu... a prakticky
znicil genius loci vzacné dochovaného konceptu zastavby. ““ Stavajici trojihelnikové okno ve
stiese domu, které NPU UOP PR kritizuje jako ahistorické, bylo povoleno v 90. letech 20.
stoleti. MHMP OPP 1 pies to dava zadateli ke zvazeni, zda toto okno nezrusit, protoZze je
z dneSntho pohledu pamatkové péce modernim prvkem, ktery naruSuje dobovy vzhled
sttechy mezivalecného domu.
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K podminkdm rozhodnuti:

Ad 1) Provedeni oken a balkénovych dveii ma zasadni vliv na celkovy vzhled fasady. Proto
je nutné nové vypln¢ otvorli sjednotit se stavajicimi (plivodnimi) okny a balkénovymi
dveimi, aby nebyl negativné zasazen vzhled exteriéru domu.

Ad 2) Pro historické domy je charakteristicka palena keramicka krytina, kterou je tedy nutné
na Uzemi pamatkové zony vyluéné pouzivat. Jeji typ musi byt shodny s pivodni ¢asti
stfechy, aby byla dosazena jednota vzhledu stfechy jako celku.

Ad 3) Strechy snizkym sklonem opatfené plechovou krytinou byly tradicné natirany
v odstinu palené krytiny. Tim je dosazeno jednotného vzhledu stfechy, ze kterého napadné
pohledové nevystupuji tyto jeji ¢astis malym sklonem (v tomto piipadé pultové vikyie).

Ad 4) Typizovana stfeSni okna jsou typicky soudobym prvkem, ktery je na historickych
objektech nutné regulovat, predev§im co se tyCe velikosti jeho prosklené plochy (tradi¢ni
stfeSni okna byla ur¢ena jako vylezy na stfechu a k vétrani a méla malé rozméry). Ke
zmenSeni pohledového uplatnéni ramt stfesnich oken je nutné jejich oplechovani barevné
sjednotit s krytinou.

Ad 5) Vetejny interiér domu je jednim z predmétii pamatkové ochrany. Proto nové bytové
dvefe a dlazby musi korespondovat s témi pivodnimi, aby bylo dosazeno harmonické
jednoty ptvodni a dostavované ¢asti domu.

P1i splnéni uvedenych podminek bude navrh v souladu s rezimem pamatkové ochrany na
dot¢eném uzemi.

V souladu s ustanovenim § 14 odst. 7 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve
7néni pozdéjSich predpist, bude dalsi stupenn projektové dokumentace ptredlozen MHMP
OPP k projednani dle ustanoveni § 14 odst. 2, 3, § 44a odst. 3 cit. zdkona. Soucasti této
dokumentace budou okotované vykresy (pludorysy, fez), technickd zprava s popisem
navrzenych praci, s uvedenim materiali novych prvki a jejich rozmért (rovnéz dlazby na
domovni chodbg) a detailni vykresy novych vyphi ve fasadé (vcetné zaméteni prvkl
stavajicich, které slouzi jako predlohy).

Po provedeném spravnim fizeni ve véci rozhodl ptislusny spravni organ v souladu s platnou
pravni tpravou tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto zadvazného stanoviska. Podle § 44a odst.
3 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpist, je toto
zavazné stanovisko samostatnym spravnim rozhodnutim. V dané véci je dana vylu¢na
rozhodovaci pravomoc MHMP OPP, nebot’ o dané véci neni prislusny rozhodovat stavebni

urad.
Pouceni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti mize ucastnik fizeni podat podle ustanoveni § 81 a nasl. zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jSich predpisi, odvolani, ve kterém uvede, v jakém
rozsahu se rozhodnuti napada, v Cem se spatfuje namitany rozpor s pravnimi predpisy,
ptipadné poukaze na jinou nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez mu predchazelo, ve Thuté
15 (patnacti) dnii ode dne oznameni rozhodnuti, a to k Ministerstvu kultury CR, podanim u
Magistratu hlavntho meésta Prahy, odboru pamatkové péce na vyse uvedenou adresu naseho
urfadu. Odvolani jen proti odivodnéni rozhodnuti je nepfipustné. Odvolani se podava
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s potrebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zlistal spravnimu organu a aby kazdy
ucastnik dostal jeden stejnopis. Nepoda-li Gcastnik potfebny pocet stejnopisii, vyhotovi je
spravni organ na naklady Gc¢astnika.

Lhita pro podani odvolani po¢ind bézet podle § 40 odst. 1 pism. a) spravniho fadu dnem
nasledujicim po dni, kdy bylo toto rozhodnuti doru¢eno. Doruceni pisemnosti upravuje § 23
a § 24 spravniho fadu, ktery stanovi, Ze nebyl-li adresat tohoto rozhodnuti zastizen,
rozhodnuti se ulozi v provozovné provozovatele postovnich sluzeb. Jestlize si adresat
ulozené rozhodnuti ve Thité 10 dni ode dne, kdy bylo rozhodnuti k vyzvednuti v provozovné
provozovatele postovnich sluzeb pfipraveno, nevyzvedne, povazuje se rozhodnuti podle § 24
odst.1 spravniho fadu za dorucené poslednim dnem této Ihity (od tohoto dne bézi v daném
piipadé lhita pro podani odvolani). Podle § 17 zakona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych
ukonech a autorizované konverzi dokumentl, ve znéni pozdéjsich predpist, je dokument,
ktery byl dodan do datové schranky, doruc¢en okamzikem, kdy se do datoveé schranky piihlasi
osoba, ktera ma s ohledem na rozsah svého opravnéni pfistup k dodanému dokumentu.
Neprihlasi-i se ve lhiit¢ do 10 dni ode dne dodani do datové schranky, povazuje se
dokument za doruceny poslednim dnem této Ihity.

V¢as podané a piipustné odvolani ma odkladny ucmnek.

Mgr. Jifi Skalicky
feditel odboru

podepsano elektronicky

otisk tfedniho razitka

Rozdélovnik:

L. Dorucuje se do vilastnich rukou prostiednictvim datové schranky

Ing. Arch. Tom4s Pavlas, I

I1. Na védomi
NPU UOP PR

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 20.07.2020 Ptipojeni dolozky provedl Mgr. Jiti
Skalicky dne 02.10.2010
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