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UvoD

Toto posouzeni bylo vypracovano jako podklad pro rozhodovani o tom, jak nalozit
s administrativni budovou ¢p. 1061 postavenou ve druhé poloviné 70. let 20. stoleti na
misté dvou fadovych neorenesancnich &inZovhich domi zbofenych z technickych
divodi pii budovani trasy C prazského metra, jez zde prochazi na své trase déle k
Nuselského mostu.

DUm projektovany architektem Janem Hanélem je stavbou, kterd neni pfili§ znama a
nedockal se, na rozdil od fady novostaveb ze stejné doby v praZském centru, ani vétSi
pozornosti v odborném tisku. Divodem byla jeho nepfili§ vyrazna forma &i kvalita.

Dim je spolu se svym sousedem zastien po mnoho let velkoformatovou reklamni
plachtou, ktera patii k nejhor§Sim pfipadim vizualniho smogu na Gzemi Pamatkove
rezervace v hlavnim mésté Praze. 1 kvili tomu vymizel téméf z vizualniho povédomi.

Jakkoliv je ziejmé, Ze se nejedna o stavbu vyznamnou, jde o stavbu v pamatkové
chranéném dzemi, ktera si zasluhuje uz pro hodnotu tohoto tizemi odborné posouzeni a
elementami dokumentaci, ma-li byt rozhodovano o jejim dalSim osudu.

Urbanni struktura podél Severojizni magistraly je v prostoru jizné od Tylova namésti
relativné velmi mlada. AC se nachazi na katastralnim izemi Nového Mésta, byla soucasti
Uzemi, jeZz bylo zabrano hlubokym fortifikacnim pasmem baroknich prazskych hradeb.
Novodoba blokova struktura vznikla zde po zbofeni hradeb v posledni tietiné 19. stoleti
zustavala do postaveni Nuselského mostu na komunikaénim okraji méstského centra.
Vystavba zde méla sice velkoméstsky, avSak pouze rezidencni charakter.

Pro posouzeni domu je kromé jeho dokumentace tedy potiebné uvést i historicky kontext
a vyvoj urbanni struktury, na jejimz misté posuzovany dim vznikl na dvou parcelach
uvolnénych demolici starSich staveb.

Toto posouzeni neni stavebné historickym priizkumem zcela zaniklych staveb v misté,
ani stavebné historickym posouzenim subrecentni administrativni budovy. Je
posouzenim urbannich a architektonickych kvalit stavajicich staveb. Uvadi vSak
podrobné historicky urbanni kontext, do néjZz novostavba v 70. letech minulého stoleti
vrostia, a ktery je vyznamny i pro pasouzeni jejich kvalit.

Posouzeni je rozdéleno do i historickych kapitol, dokumentace soucasného stavu a
zavérecného zhodnoceni.



OBDOBI PRED ZBORENIM HRADEB

DUm se nachazi v lokalité, ktera byla urbanizovana az po zboireni novovékého barokniho
opevnéni mésta Prahy. V obdobi -stfedovékém se nachazela mimo hradbu,
pravdépodobné v misté hradebniho piikopu, po mimém rozsirfeni barokni fortifikace pak
primo v misté pribéhu hradby. V misté proto neexistovala Zadna starsi zastavba.

O charakteru Gzemi v 18. stoleti vypovida podrobné piedeviim Huberiv perspektivni
plan zroku 1769. Unikatni a velmi podrobny plan pofizeny vojenskym kartografem
Josephem Danielem Huberem ma velkou vypovidaci hodnotu. Ortograficky plan
provedeny v tzv. kavalirni-nebo téz ptaci perspektivé je koncipovan jako pohled na mésto
od mirného jihovychodu a zkoumanou urbanni strukturu bloku pobliz opevnéni pii jizni
strané Nového Mésta tedy ukazuje i pies typické zvlastnosti dané typem zobrazeni
pomérné nazorné (obr. 1).

Z dalSich pland ma vypovidaci hodnotu predevs:m trigonometricky zaméfeny . plan
vojenského kartografa Josefa Jiittnera z let 1811-16, ktery byl vydan ve dvou verzich:
v prvni, rukopisné verzi zobrazuje nazorné méstské hradby, ve druhé reprograficky
rozmnozené verzi zrejme zdlGvodu utajeni potlacuje predevSim zobrazeni bastiond.
Tento plan je prvnim planem, kde je zfeteln&ji a pomémé pfesné zachycen pldorys
zkoumané lokality s jednotlivymi stavbami. K dobré orientaci v planu napomaha
podrobny popis pland, ulice jsou opatfeny svymi nazvy (v némcin€) a domy jsou
oznaceny Cisly popisnymi (obr. 2, 3).

Mapy stabilniho katastru

Podrobny pohled na piidorys zkoumaného domu v novoméstské urbanistické strukture
poskytuji zejména plany stabilniho katastru a plany z nich odvozené. Jedna se o tyto

plany:

Originalni mapa Stabilniho katastru, mapovano 1842, 1:1440, reambulovéno 1879,
zkratka OSK.

Cisaisky povinny otisk Stabilniho katastru. Mapovéano 1841, doméreno1852 a vydano
1852, popripadé pozdéji, 1: 2880, zkratka CSK.

Rektifikované vykresy Stabilniho katastru, rektifikovano 1852, zkratka RSK.

Plan K&K Hauptstadt Prag®“. Elaborat katastralniho méreni 1841-1842, 1:720, doméreno
a vydano 1856, zkratka PSK nebo téZ vypsano ¢esky jako Plan Prahy a VySehradu.

Katastralni mapovani probihalo na Gzemi Cech a Moravy a Slezska postupné od 20. let
do pocatku 40. let 19. stoleti, v Praze bylo mapovani provedeno v roce 1841. Mapovani
Stabilniho katastru nemélo do té doby obdobu svou systematicnosti, presnosti
a metodickou jednotou. Bylo zalozeno za Gcelem jednoduchého vyméfeni pozemkové
dané v celém rakouském staté. Pravnim zakladem byl patent cisafe FrantiSka I. ze dne
23. prosince 1817, ktery stanovil, Ze prace spojené s jeho vyhotovenim budou probihat
postupné v jednotlivych korunnich zemich monarchie. NejstarSimi plany katastralniho
mapovani byly tzv. indikacni skici stabilniho katastru, které vSak pro izemi Prahy nejsou
k dispozici. Originalni vykres stabilniho katastru, tedy plan OSK, je velmi podrobny
a zachycuje na jednotlivych tabulich vykresi stav na pocatku 40. let 19. stoleti. Pivodni
vykres stabilniho katastru byl v roce 1879 tzv. reambulovan, to znamena, Ze do né&j byly
zakresleny zmény, predevsim zmény pldorysi budov. Zaniklé budovy nebyly vymazany,
ale jen kratkou dvojitou ¢arou skrtnuty. Nova zastavba, ktera piibyla od doby plivodniho
mapovani vr. 1841, byla vynesena hustou diagonalni Srafurou, pod niZ prosvita
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podkladova kresba piivodniho stavu z roku 1842. Z vykresu je tak zcela patrna piesna
puvodni podoba Gzemi vroce 1842 a zaroveri i jeho promény, provedené v dobé
do konce 70. let.

Z originalnich vykresi byly o néco pozdéji reprograficky pofizovany tzv. cisafské povinné
otisky (téZ zkratka CSK), dnes vfadé internetovych portalli zobrazované jako tzv.
spojené cisafské otisky, jejichz vyuZiti vramci stavebné historickych prizkumi je
nejobvyklejsi). Pro. pfipravu reprografickych otiskli byly origindlni vykresy tzv.
rektifikovany, na tabulich odpovidajicich originalnim vykresim (tzv. Beimappe) byly
zakresleny zmény od roku 1842 (plany RSK), nezménéné objekty zde nejsou zobrazeny.
V pripadé Prahy byly rektifikacni vykresy a cisarské otisky pofizeny aZ po roce 1852 a
nezachycuiji tak, na rozdil od originélnich vykresl, starSi stav z doby pofizeni originali
(1842). Plan CSK je vyveden méné podrobné, a zachycuije také stav okolo roku 1852. Je
dostupny v georeferencovaném spojeném otisku a zachycuje v zasadé celé Uzemi
dnesniho Ceska. .

Velmi podrobny plan PSK (plan Prahy a Vysehradu) byl vypracovan na zakladé
provedenych statnich katastralnich méfeni a zachycuje stav okolo roku 1856, avsSak
pouze na Gzemi historické Prahy.

Vzhledem k tomu, Ze ve sledovaném Gzemi od roku 1841 az do 90. let 19. stoleti Zadné
stavebni zmény neprobihaly, jsou zde publikovany pouze plany CSK (obr. 2 a 3) a PSK
(obr. 6).

Katastralni plany uréené pro statni spravu, nikoliv pro vefejné publikovani obsahovaly
presny zakres fortifikaéniho pasma, postradaji viak vyskopisné zobrazeni.

Verejné publikované byly pozdéjsi orientaéni a vy$kopisné plany zachycuijici celé mésto,
popfipadé jednotlivé ctvrti. Dale byly vytvareny dalSi podrobné plany pro aéely méstského
planovani. Teprve tyto plany zachycuji zmény, k nimZ dochazi v Gzemi po zbofeni
barokniho opevnéni. Ty jsou zde publikovany v porovnavacich otiscich na obrazcich &. 7
az9.



PREHLED POUZITYCH PLANU:

1.

Huberuv plan perspektivni 1

Huber, Joseph Daniel, 1769: Pravdivé zobrazeni/poloZeni kralovského hlavniho a
rezidenéniho mésta Prahy [v] Kralovstvi &eském 1769, 1:1700, 2240x2390, ONB.
Zdroj: http:/ftowns.hiu.cas.cz/p_zoom.php?map=Huber

Jiittneriv plan. 2,3

Jiittner, Josef, tiSténa verze,1815: Pudorys kralovského hlavniho mésta Prahy,

1:4320, 950 x 510, NK CR.

Verze s vyobrazenim opevnéni. Méstska knihovna v Praze.

Zdroj: https:/mww.valka.cz/topic/view/120329/Pevnost-Praha, [cit. 2019-12-20]

CSK 45

Cisarsky povinny otisk stabilniho katastru (spojeny). Mapovano 1842. Vydano po
roce 1852. Spojeny otisk, sign. B/2'a 6/C, inv. ¢. 7068-1-002 a 7068-1-002, 1: 2880,
Narodni archiv.

Zdroj -spojeného otisku: https://www.geoportalpraha.cz/cs/mapy/mapa-online, [cit.
2019-12-20]

PSK 6

.Plan Prahy a VySehradu“ Elaborat katastralniho méreni 1841-1842, 1:720.
Upraveno a vydano roku 1856. Spisovna Institutu planovani a rozvoje mésta. Spojeny
otisk viz zdroj nize.

Zdroj: https:/iwww.geoportalpraha.cz/cs/mapy/mapa-online

. Hurtigtiv polohopisny plan 7

Hurtig, Alfred, 1884: ,Polohopisny plan kralovského hlavniho mésta Prahy”,
(zahmujici prostor Prahy |. aZ VI., dale €asti okolnich obci Smichova, Karlina, Kral.
Vinohradd, Zizkova a Nusli). 1 : 4000, 9 listd v mé&fitku 1 : 4 000 o rozmérech 380 x
540 mm (1 list), vydal knihkupec F. Kytka. Spisovna Institutu planovani a rozvoje
mésta.

Zdroj porovnavaciho otisku s planem &. 6: http:/www.dveprahy.cz, [cit. 2019-12-20].

. Kanalizacni plan 7,8

Méstsky GFad stavebni, 1889: Plan polohy a vySek kralovského hlavniho mésta
Prahy. 1 : 2 880. Spisovna Institutu planovani a rozvoje mésta.
Zdroj porovnavaciho s planem €. 5 a 7: http:/mww.dveprahy.cz, [cit. 2020-06-20].

. Orientaéni plan 1909-1914 10

Stavebni GFad kral. hl. mésta Prahy (odbor lil. B), 1909-1914: ,Orientacni plan
kralovského hlavniho mésta Prahy a obci sousednich®. 1 : 5 000, sada listi v méfitku
615 x 500, 600 x 500 mm. Spisovna Institutu planovani a rozvoje mésta.

Zdroj soutisku s planem €. 6: http://www.dveprahy.cz, [cit. 2019-12-20].

. Ortofomapa 1975 a 1988-89 16 a 17

Spisovna Institutu planovani a rozvoje mésta. Zdroj porovnavaciho otisku:
http://www.dveprahy.cz, [cit. 2019-12-20].

Plany k objektu ¢p. 1881 10 az15a 18 az 31

Archiv stavebniho odboru Ufadu méstské &asti Praha 2, slozka k domu &p. 1881/1l.
Dochovany jsou plany k novostavbé domu ¢p. 1881 ze 70. let 20. stoleti, jez piejal Cislo
popisné zaniklého zapadniho ¢inZovniho domu, jehoz plany jsou rovnéz dochovany.
Plany k sousednimu vychodnimu zaniklému ¢inzovnimu domu &p. 1880 se nedochovaly,
nicméné ze spisové dokumentace vysvita, Ze Slo o domy stavéné jednim stavebnikem i
jednim stavitelem, tedy domy velmi podobné az shodné.



Hubertiv plan Prahy perspektivni, 1769

O charakteru Gzemi v 18. stoleti vypovidé velmi podrobné pfedevsim tzv. Huberiiv perspektivni
1 plan z roku 1769. Unikatni a velmi. podrobny plan pofizeny vojenskym kartografem Josephem
: Danielem Huberem v tzv. kavalimi nebo t&Z ptagi perspektlvé ukazuje uzemi Karlova na samém
kraji Nového Mé&sta na konci bastionového tiseku opevnéni, jeZ nebylo zastavéno.

Juttnertuv plan Prahy, 1815, soutisk s ortofotomapou

V Sirokém fortifikanim pasmu se nachézely pouze dfevéné vojenské objekty, ze strany mésta
2 3 | vtomto mist& k opevnéni piiléhaly zahrady, nikoliv hustsi zastavba v uliéni’siti. Uzemi tak Ize
charakterizovat jako odlehié, doslova okrajové.
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Cisarsky povinny otisk stab. katastru, 1852, soutisk se soucasnou zaklad. mapou

ﬁ-pogg Mapa On-Line

razvgje hi. m. Prahy, strénka vytvofona: 20.6.2020 13:42:04

ﬁ-pogld_;ﬂ Mapa On-Line
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V zasadé shodna je situace i na pozdéjsi, jiz velmi pfesné mapé stabilniho katastru, zde na jeho
georeferencovaném povinném cisarském otisku. Mapa umoznuje-pfesné zakresleni mista, kde
stoji posuzovana nemovitost. Jednalo se o tsek t&sné pii hradebni kurtiné mezi bastionem sv.
Katefiny a bastionem sv. Karla Velikého, jimz bastionové opevnéni Prahy kongilo. Pii strmém
svahu dale na zapad se nachazela jiz jen gotickd Karlovska hradba. Hradebni zed kurtiny
prochazela pfimo parcelou zkoumaného objektu. Vzhledem k tomu, Ze cela domovni zastavba
v lokalité véetné domu ¢p. 1881 vznika az po zbofeni méstského opevnéni v 80. ietech 19. stoleti,
neni samoziejmé na uvedenych planech zachycena..
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Plan Prahy a VySehradu 1856, soutisk se sou¢asnou zakladni mapou

-
g

™ Prahy, 18man

Soutisk podrobné prazské mapy stabilniho katastru se soucasnu z&kladni mapou ukazuje
znacnou hloubku fortifikaéniho pasma, do néhoz bylo mozné pozdéji vestavét celou jednu fadu
domovnich bloku a velkou &ast dalsi fady domovnich blokil.




VYBUDOVANI URBANNiI STRUKTURY PO ZBORENi HRADEB

Kratké zhruba pétadvacetileté Odebl 3. &tvrtiny 19. stoleti bylo pro vyvoj historického
mésta Prahy urcujici, v ném byly poloZeny zaklady budouciho moderniho velkomésta.
Prudce se rozvijeji zejména primyslova pfedmésti, Smichov a o néco starsi Karlin,
priléhajici k zemi historickych mést. Mésto Praha seviené hradbami nemélo pro
srovnatelné urbanistické €iny prostorovou rezervu.

Ackoliv byly prazské hradby bofeny aZ od roku 1874, nejprve v tseku od Spitalské brany
k brané Nové, pevnostni statut Prahy jako vojensky neudrZitelny zanikl jiz tésné po
prusko-rakouské valce v roce 1866. Hradby od té doby piedstavovaly pouze stavebni a
terénni piekazku, nikoliv izemi s vlastnim rezimem, neumoziujici, anebo jen obtizné
umoZiujici zastavbu. Projekty v jejich tésné blizkosti byly navrzeny a- nékteré i
realizovany v dobé, kdy hradby jesté staly, nikoliv véak ve sledovaném tzemi pfi Karlovu.

Odstranéni hradeb predstavovalo vyznamnou prileZitost k rozsifeni mésta Prahy.

Hradebni pas byl pomérné rozsahlym izemim, které zahrnovalo nejen nadzemni stavby
kurtin a bastion(, ale téZ pfikop s pozvolnou kontreskarpou. Jeho hloubka byla ponékud
proménliva, zatimco napfiklad u bastionu sv. KryStofa Cinila celkem 145 metrq,
proménliva Sitka pasma u kurtin Cinila okolo 30 metri. ZruSené hradebni pasmo bylo
pfilezitosti k rozSifeni. méstského urbanizovaného Uzemi, a to Uzemi mésta Prahy,
k némuz katastrainé prisluSelo. Tato prileZitost vS8ak byla vyuZita jen Gasteéné
a nedusledné. Prvni prekazkou vzniku ,prazské Ringstrasse“ byly terénni poméry
Homniho Nového Mésta konciciho Nuselskym adolim, odkud nebylo mozné pfipadnou
okruzni komunikaci po strmém svahu smérem k Podskali svést. Druhym limitem byly.
okolnosti ekonomické, mésto muselo pozemky od vojenského eraru nakladné vykoupit.

Velkoryse byly proto v dobovém monumentalnim urbanistickém pojeti realizovany jen
nékteré Useky Uzemi na misté zaniklé fortifikace: zejména Celakovského sady
s Narodnim Muzeem, rozlehlé sady Vrchlického, k nimz se jiz na Vinohradském katastru
tésné piimykalo nadrazi FrantiS8ka Josefa |. ¢i blok mezi Hybernskou a Bolzanovou ulici.
Poté bylo uzemi preruSeno nepiekonatelnou piekazkou vnéjSiho nadrazi (Statni nadrazi
Praha). Stopy velkorysejSi urbanizace miizeme spatiovat dale az v lokalité Na-Florenci
v budové muzea Hlavniho mésta Prahy s jej obklopujicim sadem.

Cast od jizni hrany -dnesniho namésti I. P. Pavlova byla rozparcelovana a uréena
pro blokovou zastavbu. Jeji urbanistickd hodnota nespocivala ve vytvoreni namésti &i
vefejnych budov, ale ve vybudovani dvou Sirokych a zcela pfimych ulic, dne$ni ulice
Legerovy a Sokolské, které nemély v dosavadni novoméstské zastavbé obdobu.

Sledovany dim se nachazel v misté, kde tato urbanni struktura koncila, o spojeni
mostem s pankrackou plani se v dobé jeho vystavby jesté neuvaZovalo. Zlstavala tak
sice pomérné vystavnym, nicméné okrajovym uzemim pii terénni hrané Nového Mésta.

Na tomto misté byly v bloku mezi tehdejSi zbudovanou ulici Taborskou a Sokolskou
na strané pii ulici Bozeny Némcové postaveny dva ¢inzovni domy pro Jana Kuklu
na stavenistich €. 8 a 9. Stavitelem byl Jan Brzak a rovnéz Jan Feuerer, mistr zednicky,
ktery dle dobové dokumentace navrhoval fasady. Jan Feuerer je jinak neznamy,
Encyklopedie ¢eskych architektii a stavitelid o ném uvadi, Ze je dolozen jen vystavbou
uzenarské dilny na Novém Mést& (VLCEK, Pavel: Feuerer Jan, /encyklopedické heslo/
in VLCEK Pavel ed. a kol. Encyklopedie Architektli, stavitel, zednikGi a kamenikd v
Cechach. Praha: Academia, 2004, s. 187).
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Plan z roku 1884 ukazuije lokalitu jesté jako nezastavénou, fortifikaéni pasmo véetné bastiond je
stdle dochovano ve stavu odpovidajicim mapovani stabilntho Katastru. Ve vinohradském
katastralnim Gzemi, pfiléhajicim zvné&jSku k postupné& ruSenému opevnéni, je patna parcelace,
rozvijejici se jiz v budované uliéni siti. Plan na homim vyobrazeni zachycuje pfedpokliadanou
urbanni blokovou strukturu, jeZ byla napldnovana na mist& zbofeného opevnéni.
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Porovnani miad3iho orientacniho planu s jiz realizovanou zastavbou (nahofe) s pavodnimi plany
zastavby (dole) ukazuje, jak byla naplanovana urbanni struktura pravideinych blokii realizovana

a Ze byla realizovana jen s mimym odchylkami.
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ZvétSené detaily z Orientacniho planu kral. hl. mésta Prahy, 1909-1914

10
11

Zastavovaci koncept v lokalitd spoé&ival v osazeni kratSich sevemich a jiZznich stran nové
vzniklych blokii dvéma nepifili§ Sirokymi domy. Domy &p. 1881 a 1882, na jejichz misté& stoji dnes
posuzovana budova, jsou vyznaceny na hornim obrazku modrou &arou, na spodnim planu jsou
zakresleny v situaénim planu, jenZ je sougasti historické planové dokumentace na vystavbu domu
&p. 1881..Plany k domu &p. 1880 se nedochovaly, ze spisové dokumentace a situace na spodnim
obrazku vsak vyplyva, Ze Slo ovzajemné zrcadlové shodné domy realizované jednim
stavebnikem a stavéné jednim stavitelem.
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. 1881, ulicni pruceli, 1896

Regulace v nové vybudovanych blocich stanovila vy3ku &ty pater a byla dodrzovana; pozdéji
véak byly nékteré domy nastavény. Dim byl navrZzen a postaven pro stavebnika Josefa Kuklu
Janem Feuererem, mistrem zednickym, v neorenesan¢nim slohovém pojeti obdobné jako ostatni.
okolni.domy. Zde je publikovana aZ druha, schvalena verze navrhu priceli, prvni neschvalena
verze byla navrzena v neobaroknim slohu.




wea w

‘Plan novostavby domu na stav. €. 9, pozdéji ¢p. 1881, situace, piidorysy, 1896

13
14
15

Diim &p. 1881 mél dobové typickou trojtraktovou dispozici se stfedni chodbou. V disledku polohy na
okraji zastavby byl charakter domu v kontextu lokality pon&kud skromnéjsi. V. pfizemi se nenachéazel
kram, ale byt 2+1, byt 1+1 a jednotliva mistnost pro domovnika. V patrech byly situovany vZdy 3 byty
(2+1 a 2x 1+1). PrisluSenstvi spocivalo pouze ve 2 spoleénych suchych zachodech, situovanych pfi
svétliku, vétsi byt mél nevelkou spiz. Svétiik pii vychodni strané byl spolecny se sousednim domem
¢p. 1880. Z vyobrazeni dvojice domi v situacnim nakresu je zfejmé, Ze domy &p. 1880 a 1881 byly.
vzajemné& symetricky shodné. V pfipadé soucasné vystavby dvou sousednich fadovych domi na
Sifkové shodnych parcelach jednim stavebnikem byla realizace vzdjemné shodnych staveb jednim
stavitelem podie jednoho projektu logicka, jelikoZ pfedstavovala finanéni Gsporu.
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WSTAVBA NUSELSKEHO MOSTU A METRA, ZBORENi STARSICH
CINZOVNICH DOMU NOVOSTAVBA ADMINISTRATIVNI BUDOVY

Dopravné mélo zatizena rezidencni Ilokalita pfi hrané vinohradského kopce
nad Nuselskym Udolim zlstala aZ do 70. let 20. stoleti klidnou obytnou oblasti na okraiji
Nového Mésta bez vyrazného stavebniho vyvoje: Obé piimé Siroké ulice, Sokolska
i Legerova, vedly z méstského centra k paréiku nad terénnim zlomem pfi ulici Bozeny
Némcové, ktery celou novodobou blokovou zastavbu uzaviral, a nemély pokracovani.
Dobové prvorepublikové uvahy o propojeni Vinohrad, respektive Nového Mésta
s Pankrackou plani se dockaly realizace az ve druhé poloving 20. stoleti, kdy byl
postaven Nuselsky most s tubusem metra situovanym pod vozovkou. V ramci vystavby
doslo k demolicim v Nuselském Gdoli kvali umisténi mostnich pilith. Rozmérna
atechnicky narotna konstrukce mostu s tubusem metra si vyzadala demolici
i na novoméstském Gizemi. V misté obou &inZovnich dom &p. 1881 a 1882, situovanych
na ose noveého mostu, vystupoval tubus metra blize k povrchu terénu kviili napojeni drahy
na vy$kovou droven dolniho podlaZi mostni konstrukce. Podsklepené historizujici domy
nebylo mozno zachovat ze statickych diivodl, a proto byly zboieny na poéatku
stavebnich praci na tubusu metra v dobé na pielomu 60.a 70. let.

Letecky snimek 1975 a 1988/89

Oba snimky zachycuiji situaci jiz po postaveni Nuselského mostu. Na levém, star3im snimku
16 17 | je jest® patrna proluka po zbofenych &inZovnich domech, na snimku vpravo je jiz nova
administrativni budova.

Ve vzniklé proluce po odstranénych domech byla nasledné postavena nova
administrativni budova ZIS projektovana Vojenskymi stavbami, prolektovou spravou.
Vedoucim projektantem byl Ing. arch. Sulc, autorem architektonického feseni Ing. arch.
Jan Hanél. Budova byla projektovana v roce 1975, diim v§ak byl kolaudovan az 22. 12.
1982 a vykresy skutetného provedeni stavby pochazeji z roku 1983. Budova byla tedy
vzhledem ke svému objemu stavéna velmi dlouho, takto zdlouhava realizace stavby
ovSem v obdobi planovaného socialistického hospodarstvi nebyla vilbec vyjimeénym
jevem. Pies Cetné druhotné Upravy si stavba ve vzhledu uliéniho priéeli v podstaté
zachovala svuj ptvodni architektonicky vyraz.
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Projekt pro stavebni povoleni, 1975, pohledy na ulicni pruceli

18
19

Osmipodiazni budova vyuZivala dobovych niz$ich konstrukénich vysek podlaZi, takZe se
zapojila do vySkové hladiny starSich Sesti a sedmipodlaznich sousednich domu.
Kompozice domu byla vyrazné horizontélni. Pfizemi a 6. a 7. NP byly materidlem a
¢lenénim odliSeny. od plochy fasady b&Znych podlazi a vytvarely jakousi trojpasmovou
"kompozici, které napomahala optickému sniZeni budovy. Viykres byl vytvoien ve dvou
variantach, jednou jako prosty Earovy ortogondlni nakres samotného priceli domu,
podruhé jako stinovany se zékresem fasad sousednich domu. Architektonicky navrh
praceli byl vSak v obou vykresech proveden zcela shodné.
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Projekt pro stavebni povoleni, 1975, detail realizované verze

”,““u “ L1

20
21

Detail planu v dobové typickeé reprografické vizualni a kresebné kultufe ukazuje zamySlené feseni
ve he svétle a stinu, které mély vytvaret na fasadé dalsi strukturu. Svislé a vodorovné listy tvofily
jakysi architektonizujici ozviastiujici rost predsazeny pied jinak racionalni fasadu s pasovymi
okny. Dvomni priiCeli bylo im&mé své pohledové neexponovanosti feseno utilitimim zplsobem.

Ve vykrese je naznageno situovani pomémeé mélce uloZzeného tubusu metra a specilni zalozeni
novostavby nad nim.
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Projekt pro stavebni povoleni, 1975, fezy

A

Budova byla postavéna- z monolitického Zelezobetonového ramového skeletu
s vyzdivkami. Osmé podlazi bylo realizovano v konstrukci z prihradovych
22 ocelovych vazniki a oplasténo, pfizemi tvofila rovnéz ocelova prosklena sténa

s ohybanymi skly. Ve dvoie byl k hlavni budové pfiloZen jeSté dvoupodlazni
23 pristavek. Také z vykresii fezl je patrné, Ze zaloZeni stavby na pilotach muselo
byt technicky piizptisobeno mélce ulozenym konstrukcim tubusu metra, ktery zde
vystupuje k Grovni dolniho podlaZi Nuselského mostu.
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Soucasny stav objektu, celkovy pohled, okenni pas

KUPTE NA
samsung.cz
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Pavodni architektonické feseni priceli pres reklamni plachtu témé&F neni vidét. Na stfesni partii
jsou osazena riizna technologicka zafizeni a plvodni oplasténi, které bylo sou¢asti kompozice
25 | fasady zde zaniklo. Piivodni podoba architektonického feseni priieli je patma pouze v pfizemi a
26 | v prvnim patfe. V b&znych patrech, pohledové zakrytych reklamni plachtou, oviem zlstalo
plivodni feSeni také zachovano. V celém rozsahu prigeli byla pivodni okna vyménéna za okna
nova, tvarové témé&r shodna s okny plvodnimi, avSak materialové odliSna.
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Soucasny stav objektu, styk se sousedni starsi stavbou

Oproti sousednim domim je novostavba domu mim& zapust&na, aby na jeji fasadé mohly byt
osazeny pfedsazené architektonické prvky, jeZ v pravidelném ortogonalnim rastru akcentujf jinak

racionalni priiceli. Vodorovné rosty zfejmé mély funkci slunolaml, éasteéné stinicich rozméma
pasova okna. :




Soucasny stav objektu, tektonické FeSeni, svislé liSty

28
29

Vodorovné nerezové listy a hiuboké liSty svislé, oplast&né vinitym plechem, pfedstavovaly ve své
podstaté formaini a netektonickou kompozigni strukturu, ktera byla predsazena pfed jinak
racionain& feSené a architektonicky jednoduché priigeli s pasovymi okny. Technicky stav
predsazené kovové konstrukce, tvofici podstatu pivedniho architektonického vyrazu pruceli, je
Zjevné nevyhovujici zejména v disledku naruseni korozi.
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Soucasny stav objektu, reliéf v Ffzemi, novodobé vstup

Prigeli pfizemi je akcentované dodnes dochovanym abstraking komponovanym keramickym
reliefem se stylizovanou lidskou figurou, odpovidajicim doboveé tvorb& osazované do architektury.
Dvefe a ohybana skia v narozich vstupniho portalu sem byly vneseny a2 v obdobi po roce 1989,
Nové pivky byly osazeny jisté proto, Ze prvky starSi pivodni technicky doZily a nespliiovaly ani
pokrocilejSi provozni a technické naroky. Nicméné svym kvazifunkcionalistickym tvaroslovim
nove prvky neodpovidaji pivodnimu slohovému vyrazu budovy, oviivnénému dobovou brutalistni
architekturou.




ZAVERECNE SHRNUTi

Budova od architekta Jana Hanéla v ulici BoZeny Némcové prosla od svého postaveni
cetnymi interiérovymi dpravami a byla upravena i ve svém ulicnim plasti osazenim
novych oken v patrech a vyplni otvorh v pfizemi. Jeji zakladni architektonicky vyraz,
po léta zastfeny velkoformatovou reklamni plachtou, vSak zlstal zachovan. Pokud tuto
stavbu s odstupem ¢asu stfizlivé posuzujeme, je zfejme, Ze svou kvalitou predgila
primérnou urover stavebnich realizaci z doby normalizace, nicmén& v centru Prahy to
plati v podstaté o vSech budovach z tohoto obdobi. Mezi skupinu pro tehdejsi rezim
dilezitych staveb budovy pobliz Severojizni magistraly jisté patfily. Na rozdil od vyrazné
tvarovanych budov podniku Transgas nebo Centralniho dispe&inku DP v ulici Na BO]IStI
byla budova u Nuselského mostu podstatne materialové i tvarové Gsporné&;jsi, ne-li pfimo
chudsi. Ozvuky dobového brutalismu v ni sice také najdeme, napfikiad v pavodnim
tvarovani stie$nich pater anebo ve swslych listach zavéSenych mezi okennimi osami, jde
vSak spiSe jen o odkazy kdobovemu médnimu slovniku nezli o orlglnalnl a skute¢né
promyslené architektonické tvarové -feSeni. Z urbanistického hlediska se novostavba
prizpsobila vyskovym pomériim v lokalité a nepokousela se vytvofit si zvlastni urbanni
mikroprostor, na to byl ostatné stavebni pozemek piilis maly.

Budova si svymi architektonickymi kvalitami neziskala Zadnou zvlastni pozornost. Neni
dokonce publikovana ani jako kratké encyklopedické heslo v akademickych uméleckych
pamatkach Prahy. (BATKOVA, RiZena, ed. a kol. Umélecké pamatky Prahy. Nové
Mésto. Vysehrad. Praha: Academia, 1998). Nepiili§ vyrazna budova je jisté dokladem
dobové stavebni produkce, ovdem tim je, samoziejmé, jakakoliv stavba z daného obdobi.
Budova navzdory své pohledové exponované poloze neni architektonicky nijak zvlastni
a neni ji moZno povaZovat ani za zviasté reprezentativni piiklad dobové stavebni
produkce. Navic vétSina prvkd, ktere ozvlastiiovaly exteriér stavby, se jiz v plivodnim
matenalu nedochovala, coz dnes sniZuje hodnotu jeji autenticity. Budova nema tedy ani

Zadnou zviastni hodnotu, ktera by vyZadovala jeji fixaci. Je- vyplm blokového priceli na
frekventovanem mist&, jeZ ma dnes pfi pfijezdu po severojizni magistrale Glohu vstupni
brany do méstského centra. Z koncové okrajové ¢asti Nového Mésta se toto misto pii
ulici Bozeny Némcové v disledku vystavby Nuselského mostu stalo lokalitou doslova
pricelni, pohledové vyrazné exponovanou, jiZ by jist& prospélo kvalitnéjsi architektonické
reSeni, nez je to soucasné.

Z tohoto diivodu se domnivam, Ze piipadné odstranéni posuzované budovy by nebylo
na $kodu urbanistickym ani pamatkovym hodnotam v tzemi, a mohlo by naopak vytvorit
predpoklad pro vznik nové kvalitni architektury adekvatni pohledové exponovanosti
Iokality Pro novou vystavbu se v Pamétkové rezervaci v hlavnim mésté Praze a
témér aplné stavbami pievazné vyznamnymi a kvalltnlml V daném pripadé tomu tak
neni. Omezeni nové vystavby na rozlehlém chranéném Gzemi méstského centra vyplyva
z logiky péce o zachovani jeho pamatkové a urbanistické hodnoty, pro rozvoj soucasné
architektury je viak omezeni pro vkladani nové vrstvy limitujicim faktorem. Proto je tieba
vitat ty vzacné prilezitosti, kdy je potencialni vstup sou¢asné architektury umoznén
existenci nepfili§ Stastnych stavebnich po&inti nedavné minulosti.

V Praze, dne 22.6. 2020 I
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